. REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE

KLASA: UP/11-034-02/26-01/311
URBROJ: 354-02/3-26-08
Zagreb, 15. srpnja 2026.

DrZzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, OIB: 95857869241, u
Vije¢u sastavlienom od ¢&lanova: Zvonimira Jukic¢a, zamjenika predsjednice, Olge
Majdak Huljev, &lanice i Sase Caldarevi¢a, ¢lana u zalbenom postupku pokrenutom
po Zalbi Zalitelja Danatea j.d.o.0., Zagreb, OIB: 18937117691, u odnosu na odluku o
odabiru u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2026/S F02-0002426,
predmet nabave: usluge ustupanja radnika putem agencije za priviemeno
zapoS$ljavanje, narucitelja Hrvatska narodna banka, Zagreb, OIB: 95970281739, na
temelju Clanka 3. Zakona o Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave
(Narodne novine, broj 18/13, 127/13, 74/14, 98/19 i 41/21) te Clanka 398. Zakona o
javnoj nabavi (Narodne novine, broj 120/16, 114/22 i 48/26, dalje u tekstu: ZJN 2016)
donosi sljedecée

RJESENJE
1. Odbija se zalba zZalitelja, Danatea j.d.0.0., Zagreb, kao neosnovana.

2. Odbija se zahtjev zalitelja, Danatea j.d.0.0., Zagreb, za naknadom troSka
Zalbenog postupka kao neosnovan.

Obrazlozenje

Narucitelj, Hrvatska narodna banka, Zagreb, objavio je 09. ozujka 2026. u
Elektronickom oglasniku javne nabave Republike Hrvatske (dalje u tekstu: EOJN RH)
poziv na nadmetanje s dokumentacijom o nabavi, u otvorenom postupku javne
nabave, broj objave: 2026/S F02-0002426, predmet nabave: usluge ustupanja radnika
putem agencije za priviemeno zapoSljavanje. Kriterij odabira je ekonomski
najpovoljnija ponuda koja se odreduje na temelju kriterija: cijena (90 bodova) i Rok za
dostavljanje prijedloga kandidata (10 bodova).

U predmetnom postupku javne nabave dostavljeno je Sest ponude te od koji je
narucitelj pet ocijenio valjanima te donio Odluku o odabiru, br. odluke: O.br.
0022/Ev.br. V-52/2026 od 8. svibnja 2026. (dalje u tekstu: Odluka) koja je istoga dana
objavljena u EOJN RH.



Na navedenu Odluku urednu Zalbu izjavio je 18. svibnja 2026. ponuditel]
Danatea j.d.0.0., Zagreb (dalje u tekstu: Zalitelj). Zalitelj u Zalbi osporava zakonitost
postupka pregleda i ocjene ponude te donosenja Odluke, predlaze njezino ponistenje
te zahtijeva naknadu troSkova Zalbenog postupka u iznosu od 3.500,00 eura.

Narucitelj u odgovoru na zalbu osporava navode Zalitelja te predlaze da se
Zalba odbije kao neosnovana.

U tijeku postupka pred ovim tijelom izvedeni su dokazi pregledom i analizom
dokaznog materijala koji se sastoji od obavijesti 0 nadmetanju, dokumentacije o
nabavi, Odluke te ostalih dokaza.

Zalba je dopustena, pravodobna i uredna te izjavljena od ovlastene osobe.
Zalba je neosnovana.

Zalitelj u Zalbi navodi da je narugitelj povrijedio odredbu &lanka 293. stavaka 1.
i 3. ZJN 2016 jer nije zatrazio pojasSnjenje, odnosno dopunu izjava Zzalitelja i
gospodarskog subjekta na €iju se sposobnost oslanja, vec je njegovu ponudu odbio
kao nepravilnu uz obrazlozenje da ne ispunjava propisane uvjete tehniCke i stru¢ne
sposobnosti jer, kao gospodarski subjekt koji se oslanja na sposobnost drugog
gospodarskog subjekta, nije dokazao Sto Ce taj gospodarski subjekt izvrSavati, iako je
isti duzan sudjelovati u izvrSenju ugovora. Navodi da je narucCitelj navedeni zakljucak
izveo isklju€ivo na temelju sadrzaja dostavljenih izjava, za koji smatra da je pogresan
buduéi da je postupio sukladno tocki 8. Kriterija kvalitativnog odabira gospodarskog
subjekta s uputama kojom je propisana dostava izjave gospodarskog subjekta koji
stavlja resurse na raspolaganje iz koje ¢e biti vidljivo koji se resursi stavljaju na
raspolaganje kome i u koju svrhu. S tim u vezi istiCe da je naruditelju u izjavama
sporna rije€ ,uvjetno® iako ista ne utjeCe na izvrSenje zadatka Zalitelja, veé ukazuje da
¢e, u bilo kojem slu€aju svi poslovi koji su predmet nabave biti izvrSeni od strane
drugog gospodarskog subjekta koji stavlja svoje resurse na raspolaganje.

Smatra da, bez obzira na to $to je postupak javne nabave formalan, nije smisao
radi formalizma izbacivati stranke iz postupka radi sadrzaja izjave koja nije po volji
narucitelja. S tim u vezi navodi da je svrha formalnog postupka osigurati jednako
postupanje prema svim gospodarskim subjektima te zakonito, transparentno i
uCinkovito troSenje javnih sredstava, kao i sprijecCiti diskriminaciju. IstiCe da je
dostavljena izjava sadrZavala sve elemente propisane dokumentacijom o nabavi,
odnosno podatke o tome koji se resursi stavljaju na raspolaganje, kome se stavljaju
na raspolaganje i u koju svrhu. Slijedom navedenog smatra da je narucitelj, ako je
smatrao da dostavljena dokumentacija sadrzi nejasnoce ili nedostatke, sukladno
Clanku 293. stavku 1. ZJN 2016 trebao zatraZiti njezinu dopunu ili pojasnjenje, osobito
imajuéi u vidu da se u konkretnom slucaju radi iskljuivo o tumacenju sadrzaja
dostavljene izjave, a ne o nepostojanju stvarnih kapaciteta za izvrSenje ugovora, kao
i Cinjenicu da je njegova ponuda bila ekonomski najpovoljnija.

Ujedno istie da je nakon dostave predmetnih izjava uputio narucitelju upit kojim
je zatraZio potvrdu da je sadrzaj dostavljenih izjava odgovarajuci, medutim na
navedeni upit nije zaprimio odgovor.

Nadalje, Zzalitelj navodi da je narucitelj opisanim postupanjem povrijedio
odredbu c¢lanka 4. ZJN 2016. odnosno nacela razmjernosti, transparentnosti i
uCinkovitog troSenja javnih sredstava. Naime, nastavno na ranije istaknute navode



dodatno pojasnjava da prilikom opisa poslova u izjavi nije potrebno precizno navesti
koje ¢e poslove obavljati ve¢ da je dovoljno da se iz izjave moze zakljuciti o kojim
poslovima se radi.

Konacno, zalitelj navodi da je narucitelj povrijedio i odredbe Clanka 263. stavaka
1.i2. ZIN 2016 jer ga, kao ponuditelja koji je podnio ekonomski najpovoljniju ponudu,
nije pozvao da dodatno objasni dostavljene izjave, iako je upravo iz njih izveo
zaklju€ak da nije dokazano na koji ¢e naCin gospodarski subjekt na €iju se sposobnost
oslanja sudjelovati u izvrSenju ugovora. Smatra da je svrha dostavljenih izjava bila dati
jamstvo da ¢e poslovi koji su predmet nabave biti uredno izvrSeni te da nije bilo
potrebno unaprijed detaljno navoditi svaki pojedini posao koji ¢e drugi gospodarski
subjekt obavljati, ve¢ je bilo dovoljno da iz izjava proizlazi kako c¢e staviti na
raspolaganje potrebne resurse radi izvrSenja ugovora.

Narucitel] u odgovoru na Zalbu navodi da je temeljem toCke 8. Kriterija
kvalitativnog odabira gospodarskog subjekta s uputama, €lanka 273. stavak 2. i 274.
ZJN 2016 navodi da je zatrazio pojasnjenje zalitelja kako je sve obrazlozeno i u
zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda.

Dalje, u odnosu na zalbeni navod Zalitelja da dostavljena izjava gospodarskog
subjekta koji stavlja resurse na raspolaganje zZalitelju ispunjava uvjete iz toCke 7.
Oslanjanja na sposobnost drugih gospodarskih subjekata odnosno da je iz
dostavljenog bilo vidljivo koji se resursi stavljaju ha raspolaganje, kome se stavljaju na
raspolaganje i u koju svrhu, narucitelj se ocituje kako slijedi. IstiCe da je navedenom
tockom dokumentacije o nabavi takoder propisana obveza pruzanja dijela usluga
gospodarskog subjekta na kojeg se ponuditelj oslanja te da iz dokaza o ustupanju
resursa mora biti vidljiv podatak o tome. S tim u vezi istiCe da je zalitelj u ponudi ili
povodom zahtjeva za pojasnjenjem temeljem Clanka 293. stavak 1. ZJN trebao jasno
navesti koje ée usluge gospodarski subjekt na kojeg se oslanja izvrSavati, a da iz
dostavljenim izjava Zalitelja i gospodarskog subjekta na kojeg se oslonio ne proizlazi
Sto Ce gospodarski subjekt na kojeg se Zalitelj oslanja u okviru predmetnog ugovora
to¢no izvrSavati. PojaSnjava da su u izjavama navedeni resursi gospodarskog
subjekta, ali da navedeni resursi nisu povezani konkretno s izvrSenjem predmetnog
ugovora. Takoder navodi da su dokumentacijom o nabavi jasno navedene usluge koje
Ce se izvrSavati u okviru ugovora i opis poslova odnosno zanimanja za koje se
ustupljeni radnici traze (u Prilogu I. Tehni¢koj specifikaciji precizno su opisane usluge
koje su predmetom ugovora (primjerice obracun plaée, osposobljavanje ustupljenih
radnika, vodenje evidencija godisSnjih odmora i nesposobnosti za rad, prikupljanje i
obrada potrebne dokumentacije radnika itd.) dok su u Prilogu Il. Popis zanimanja
navedeni poslovi za koje se traZe ustupljeni radnici s detaljno opisanim uvjetima za
svako radno mjesto. Medutim, ni Zalitelj ni gospodarski subjekt se nisu oc€itovali koje
Ce usluge resursi gospodarskog subjekta izvrSavati, s obzirom na to da sudjelovanje
gospodarskog subjekta ovisi 0 potrebama Zalitelja i podloZno je buducéim dogovorima.

Dalje navodi da Zzalitelj ni u Zalbenom zahtjevu ne dovodi u pitanje navedeni
zakljuak, vec istiCe da nije nuzno precizno odrediti koje Ce poslove obavljati
gospodarski subjekt na €ije se sposobnosti oslanja. Prema njegovom stajalistu, svrha
izjave jest osigurati jamstvo da ¢e ugovoreni poslovi biti izvrSeni, pri Cemu gospodarski
subjekt preuzima odgovornost da u cijelosti osigura izvrSenje poslova koji su predmet
nabave. Medutim, naruditelj istiCe da iz same prirode jamstva proizlazi da ono
podrazumijeva obvezu jamca da ispuni Cinidbu samo ako to nije u moguc¢nosti uciniti
subjekt za kojeg jamci. Stoga jamstvo ispunjenja Cinidbe predstavlja oblik uvjetnog, a
ne neposrednog sudjelovanja gospodarskog subjekta u izvrSenju ugovora. Ujedno
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istiCe da odredbama ZJN-a 2016 nije omogucen uvjetovan nacin sudjelovanja
gospodarskog subjekta na kojeg se zalitelj oslanja, odnosno uvjetovanje jamstva za
izvrSenje ugovora.

Nastavno, narucitelj navodi da su Zzalitelj i gospodarski subjekt na Ciju se
sposobnost Zalitelj oslanja, povodom izri€itog upita naruditelja, na jednak nacin
oCitovali o izvrSenju ugovora u dokumentima ,Oslanjanje na sposobnost drugog
subjekta — Bosak Employment d.0.0.” i ,Oslanjanje na sposobnost drugog subjekta —
Danatea”. Isti€e da je na temelju dostavljenih o€itovanja utvrdio relevantno €injeni¢no
stanje te da nije postojala potreba za daljnjim pojasnjenjima u smislu ¢lanka 293.
stavka 1. ZIJN-a 2016. Dodaje da zalitelju nije bio duzan ponovno omoguciti
pojasnjenje, buduci da mu je u postupku ve¢ bilo omoguceno otklanjanje nedostataka
ponude sukladno navedenoj odredbi. Takoder navodi da zalitelj ni u Zalbi nije otklonio
¢injenic¢no stanje utvrdeno u Zapisniku.

Nastavno, u odnosu na Zalbeni navod da nije odgovorio na Zaliteljev upit od 23.
travnja 2026. dostavljen putem EOJN RH, narucitelj navodi da nije bio obvezan
postupati po samoinicijativnim zahtjevima ponuditelja tijekom pregleda i ocjene
ponuda, buduc¢i da je rije€ o formalnom postupku javne nabave. Smatra da bi
odgovaranje na takav upit moglo dovesti u pitanje nacelo jednakog postupanja iz
Clanka 4. ZJN-a 2016, istiCuc¢i da se komunikacija u fazi pregleda i ocjene ponuda
odvija isklju€ivo u slu¢ajevima i na nacin propisan ZJN-om 2016, osobito prema
Clancima 263. i 293. Zakona. Dodaje da su pregled i ocjena ponuda tajni te da
narucitelj samostalno utvrduje CinjeniCno stanje i na temelju njega donosi odluke, dok
je Zalitelj o utvrdenom €injeni€nom stanju pravodobno obavijeSten objavom zapisnika
o pregledu i ocjeni ponuda te odluke o odabiru.

Nadalje, narucitelj istiCe da zalitelj u Zalbi ne osporava utvrdene Cinjenice niti
ukazuje na konkretne nedostatke u njihovom utvrdivanju, ve¢ iznosi pausalne i
neargumentirane navode te smatra da je trebao biti ponovno pozvan na pojasnjenje.
Narucitelj, medutim, navodi da za to nije postojala zakonska osnova jer je na temelju
dostavljene dokumentacije i prethodno zatraZenih pojasSnjenja nedvojbeno utvrdio
relevantno Cinjeni¢no stanje.

Takoder navodi da je Zalitelju ve¢ bila omoguéena dopuna odnosno pojasnjenje
ponude sukladno ¢lanku 293. stavku 1. ZJN-a 2016 te da nije bio duzan ponovno traZziti
pojasnjenja. Smatra da zZalitelj ni u zalbi nije otklonio razloge zbog kojih je njegova
ponuda ocijenjena nepravilnom, vec¢ i dalje zastupa stajaliSte da je dovoljno da
gospodarski subjekt na Ciju se sposobnost oslanja predstavlja svojevrsno jamstvo
izvrSenja ugovora, bez jasnog odredivanja poslova koje ¢e taj subjekt izvrSavati.
Prema misljenju narucitelja, takvo uvjetno sudjelovanje nije predvideno odredbama
ZJN-a 2016 niti odgovara svrsi instituta oslanjanja na sposobnost drugog
gospodarskog subjekta, koji podrazumijeva stvarno i dokazivo sudjelovanje tog
subjekta u izvrSenju ugovora.

Zaklju¢no, narucitelj navodi da Zalitelj nije dokazao povrede postupka koje isti¢e
u Zalbi, kako to zahtijeva clanak 403. stavak 2. ZJN-a 2016. Smatra da je
dokumentaciju o nabavi sastavio zakonito, pregled i ocjenu ponuda proveo sukladno
propisanim uvjetima te da je u zapisniku jasno obrazlozio razloge zbog kojih je ponuda
Zalitelja ocijenjena nepravilnom i zbog kojih je odabrana ponuda ekonomski
najpovoljnijeg ponuditelja.



U Zalbenom postupku izvrSen je uvid u dokumentaciju o nabavi, Dio | - Op¢i
podaci o postupku nabave te je utvrdeno da pod to¢kom 3. ,Podaci o predmetu
nabave®, navedeno: ,Predmet nabave su usluge ustupanja radnika putem agencije za
privremeno zapoS$ljavanje sukladno Prilogu |. Tehni¢ka specifikacija, Prilogu Il. Popis
zanimanja izvrSitelja te Prilogu Ill. TroSkovnik.“. Nadalje, pod tockom 3.1. ,Opis
predmeta nabave: Usluge ustupanja radnika putem agencije za priviemeno
zapoSljavanje“ navedeno je: ,Opis: Predmet nabave su usluge ustupanja radnika

putem agencije za priviemeno zapoSljavanje sukladno Prilogu I. TehniCka
specifikacija, Prilogu Il. Popis zanimanja izvrSitelja te Prilogu Ill. TroSkovnik.“. Uvidom
Prilog Il. — Popis zanimanja izvrSitelja utvrdeno je da sadrzi tablini prikaz zanimanja

izvrsitelja, broja izvrSitelja, opisa poslova i odgovornosti, potrebnog radnog iskustva te
potrebnih znanja, vjestina i sposobnosti za svako pojedino zanimanje. Kao izvrsitelji
navedeni su: referent u pisarnici (6 izvrsitelja), visi referent — manipulant dostavljac (4
izvrsitelja), vozac (2 izvrSitelja) te pomocni radnik za poslove transporta (2 izvrSitelja).
Uvidom u TehniCke specifikacije koje €ine Prilog | dokumentacije o nabavi utvrdeno
je da je istima, izmedu ostalog, propisano slijedece: ,Predviden (okviran) broj
izvrSitelja usluga: 14 radnika za pruzanje dostavnih usluga, usluga prijevoza i
transportnih usluga. KoliCina predmeta nabave: Narucitelj je u Prilogu Il. Popis
zanimanja odredio predvidenu (okvirnu) koli€inu broja ustupljenih radnika (14),
temeljem koje je u Prilogu lll. TroSkovnika navedena predvidena (okvirna) visina
ukupnog troska rada ustupljenih radnika za period trajanja ugovora o javnoj nabavi.
Stvarno nabavljena koli¢ina predmeta nabave i visina ukupnog troSka ustupljenih
radnika moze biti vec€a ili manja od predvidene (okvirne) koli€ine. Pla¢anja ¢e se vrSiti
prema stvarno izvrSenim uslugama. Popis zanimanja i kvalifikacije izvrsitelja nalazi se
u Prilogu 1%

Dalje je uvidom u dokumentaciju o nabavi utvrdeno da je u dijelu Kriteriji
kvalitativnog odabira gospodarskog subjekta s uputama, pod to¢kom 5. ,Kriteriji za
odabir gospodarskog subjekta (uvjeti sposobnosti)‘, podto¢kom 5.2. ,TehniCka i
struCna sposobnost®, podtockom 5.2.1. ,Popis glavnih usluga“, propisano da
gospodarski subjekt mora dokazati da ima potrebne ljudske i tehnicke resurse te
iskustvo potrebno za izvrSenje ugovora o javnoj nabavi na odgovarajuéoj razini
kvalitete, a osobito dovoljnu razinu iskustva, Sto se dokazuje odgovarajucim
referencijama iz prije izvrSenih ugovora. U podtocCki 5.2.1.3. ,Dodatno pojasnjenje
kriterija“ propisano je da gospodarski subjekt mora dokazati da je u 2026. godini i
tijekom tri godine koje joj prethode (2025., 2024. i 2023.) uredno pruZio najmanje
jednu, a najvise tri usluge koje su iste ili slicne predmetu nabave, Ciji je zbrojeni iznos
najmanje jednak iznosu od 700.000,00 eura bez PDV-a. Istom podtockom dodatno je
pojasnjeno da trazeni dokaz predstavlja odredenu sigurnost narucitelju da
gospodarski subjekt ima steCeno iskustvo s izvrSavanjem usluga koje su predmet
nabave, odnosno da narucCitelj mozZe ocekivati kvalitetho, pravovremeno i
profesionalno izvrenje predmetne usluge. Nadalje, u navedenoj podtocki propisano
je da se pod istim ili slicnim uslugama smatraju usluge privremenog ustupanja radnika
u kojima je pruzatelj usluge bio poslodavac ustupljenih radnika te ih je, temeljem
ugovora, stavljao na raspolaganje narucitelju radi obavljanja poslova pod nadzorom i
prema uputama narucitelja, uz preuzimanje obveza obracuna placa, doprinosa i
ostalih radnopravnih obveza. U podtocki 5.2.1.4. ,Uvjeti“ propisano je da gospodarski
subjekt mora dokazati da je u 2026. godini i tijekom tri godine koje joj prethode (2025.,
2024. i 2023.) uredno pruzio najmanje jednu, a najviSe tri usluge koje su iste ili slicne
predmetu nabave, Ciji zbrojeni iznos iznosi najmanje 700.000,00 eura bez PDV-a.
Konacno, u podtocki 5.2.1.5. ,Nacin dokazivanja“ propisano je da gospodarski subjekt
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radi dokazivanja navedenog uvjeta dostavlja ispunjeni ESPD obrazac. Nadalje,
narucitelj je propisao da ¢e prije donoSenja odluke o odabiru od ponuditelja koji je
podnio ekonomski najpovoljniju ponudu zatraziti da u primjerenom roku, ne kra¢em od
pet dana, dostavi azurirane popratne dokumente kojima dokazuje tehnicCku i stru¢nu
sposobnost sukladno ¢lanku 268. stavku 1. tocki 3. ZJN 2016, osim ako ve¢ posjeduje
navedene dokumente. Kao azurirani popratni dokument narucitelj je propisao dostavu
popisa od najviSe tri glavne usluge koje su iste ili slicne predmetu nabave, pruzene u
godini u kojoj je zapoCeo postupak javne nabave i tijekom tri godine koje prethode toj
godini. Navedeni popis mora sadrzavati vrijednost usluga, datum pruzanja usluga,
naziv druge ugovorne strane i kontakt podatke radi provjere. Dalje je utvrdeno da je
narucitelj u tocki 8. Oslanjaju na sposobnost drugih subjekata propisao ,,Za ispunjenje
kriterija za odabir gospodarskog subjekta koji se odnosi na ekonomsku i financijsku te
tehnicku i stru¢nu sposobnost, gospodarski subjekt se moZe u postupku javne nabave
osloniti na sposobnost drugih subjekata, bez obzira na pravnu prirodu njihova
medusobnog odnosa. Sukladno ¢lanku 273. stavku 2. ZJN 2016, gospodarski subjekt
moze se u postupku javne nabave osloniti na sposobnost drugih subjekata radi
dokazivanja ispunjavanja kriterija koji su vezani uz obrazovne i stru¢ne kvalifikacije iz
Clanka 268. stavka 1. toCke 8. ZJN 2016 ili uz relevantno stru¢no iskustvo, samo ako
Ce ti subjekti izvoditi radove ili pruzati usluge za koje se ta sposobnost trazi. Ako se
gospodarski subjekt oslanja na sposobnost drugih subjekata, mora dokazati
narucitelju da ¢e imati na raspolaganju potrebne resurse za izvrSenje ugovora,
primjerice prihvacanjem obveze drugih subjekata da ¢e te resurse staviti na
raspolaganje gospodarskom subjektu. Ako se gospodarski subjekt u postupku javne
nabave oslanja na sposobnost drugih subjekata radi dokazivanja ispunjavanja kriterija
koji su vezani uz obrazovne i strucne kvalifikacije iz ¢lanka 268. stavka 1. toCke 8. ZJN
2016 ili uz relevantno stru¢no iskustvo, iz dokaza o ustupanju resursa mora biti vidljiv
podatak o tome da Ce taj subjekt sudjelovati u izvodenju radova ili pruZanju usluga za
koje se ta sposobnost trazi. Narucitelj je obvezan provjeriti ispunjavaju li drugi subjekti
na Ciju se sposobnost gospodarski subjekt oslanja relevantne kriterije za odabir
gospodarskog subjekta te postoje li osnove za njihovo isklju¢enje. Narucitelj ¢e od
gospodarskog subjekta zahtijevati da zamijeni subjekt na €iju se sposobnost oslonio
radi dokazivanja kriterija za odabir ako, na temelju provjere iz Clanka 275. stavka 1.
ZJN 2016, utvrdi da kod tog subjekta postoje osnove za isklju¢enje ili da ne udovoljava
relevantnim kriterijima za odabir gospodarskog subjekta. Ako se gospodarski subjekt
oslanja na sposobnost drugog subjekta, obvezan je u ponudi dostaviti zaseban ESPD
za tog subjekta. Gospodarski subjekt koji se oslanja na sposobnost drugog subjekta
bit ¢e duzan kao azurirani popratni dokument dostaviti odgovarajuci dokaz o ustupanju
resursa (npr. izjava gospodarskog subjekta koji stavlja resurse na raspolaganije,
ugovor izmedu gospodarskih subjekata i sl.). 1z dostavljenog dokaza mora biti vidljivo
koji gospodarski subjekt kojemu gospodarskom subjektu stavlja resurse na
raspolaganje, u koju svrhu i o kojim resursima se radi. U slu€aju da se kao dokaz
dostavlja izjava, mora biti potpisana od strane ovlasStene osobe gospodarskog
subjekta.”.

Uvidom u ponudu zalitelja utvrdeno je da je u dostavljenom ESPD obrascu, u
tocki 3.4. ,0Oblik sudjelovanja®“, Zalitelj naveo da u postupku javne nabave sudjeluje s
drugim gospodarskim subjektom. Kao uloga sudionika u postupku navedeno je
,Gospodarski subjekt s podugovarateljem ili drugim gospodarskim subjektom na Ciju
se sposobnost oslanjam®. Nadalje, u to¢ki 3.4.1. ,Popis drugih sudionika, njihova uloga
i kapaciteti navedeno je da kao drugi sudionik u postupku sudjeluje gospodarski
subjekt Bosak Employment d.o.o., kojem je odredena uloga gospodarskog subjekta
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na €iju se sposobnost ponuditelj oslanja. U istoj to¢ki navedeno je da se Zalitelj oslanja
na kapacitete navedenog gospodarskog subjekta, uz opis relevantnih kapaciteta
,0slanjamo se na financijske reference drustva“. Ujedno je utvrdeno da je Zalitelj u
ESPD obrascu, u dijelu 5.2. ,Tehni¢ka i stru¢na sposobnost®, podtocki 5.2.1. ,Popis
glavnih usluga“, kao referencu naveo Ugovor o ustupanju radnika sklopljen s drustvom
Hrvatske Sume drustvo s ograniC¢enom odgovorno$c¢u. Za navedenu referencu Zalitelj
je naveo da se radi o usluzi ustupanja radnika, ukupne vrijednosti ugovora bez PDV-
a u iznosu od 1.600.288,44 eura. Kao datum pocetka pruzanja usluge naveo je 1.
prosinca 2025., dok je kao datum izvrSenja naveo 30. studenoga 2027. Kao druga
ugovorna strana navedeno je druStvo Hrvatske Sume drustvo s ograniCenom
odgovornoscu, uz navedene kontakt podatke osobe za provjeru reference. Uvidom u
ESPD obrazac gospodarskog subjekta Bosak Employment d.o.o. utvrdeno je da je
navedeni gospodarski subjekt, u dijelu 5.2. ,Tehni¢ka i stru¢na sposobnost®, podtocki
5.2.1. ,Popis glavnih usluga“, kao referencu naveo ,Ugovor o ustupanju radnika —
Hrvatske Sume drustvo s ograni¢enom odgovornoséu“. Kao ukupnu vrijednost
ugovora bez PDV-a naveo je iznos od 1.600.288,44 eura, uz opis pruzenih usluga
,Usluga ustupanja radnika“. Kao datum pocetka naveo je 1. prosinca 2025., kao datum
izvrSenja 30. studenoga 2027., dok je kao druga ugovorna strana navedeno drustvo
Hrvatske Sume drustvo s ograni¢enom odgovornos$cu. Iz navedenih podataka proizlazi
da se radi o istoj referenci koju je zalitelj naveo u svom ESPD obrascu kao dokaz
tehniCke i struCne sposobnosti, odnosno o Ugovoru o ustupanju radnika sklopljenom
s drustvom Hrvatske Sume drustvo s ograniCenom odgovornoscu.

Dalje je uvidom u EOJN utvrdeno da je narucitelj 17. travnja 2026. Zalitelju
uputio zahtjev za pojasnjenjem i upotpunjavanjem ponude u kojem se, izmedu ostalog
navodi: ,Sukladno tocki 5.2.1.4. Kriterija kvalitativnog odabira gospodarskog subjekta
s uputama (dalje u tekstu Kriteriji) ponuditelji moraju dokazati izvrSenje najmanje
jedne, a najvise tri usluge u 2026. godini i tijekom tri godine koje joj prethode (2025.,
2024. i 2023.). Nastavno na propisani uvjet tehnicke i struéne sposobnosti molimo
pojasnite sljedeée: a) Uvidom u ESPD obrazac gospodarskog subjekta DANATEA
j.d.o.0. te Bosco Employement d.o.o. utvrdeno je da su oba gospodarska subjekta u
odnosu na Ugovor 1 naveli glavne usluge (usluge ustupanja radnika od strane
agencije za privremeno zaposljavanje) ugovorene Ugovorom o ustupanju radnika s
ugovarateljem Hrvatskim Sumama d.o.0. S obzirom da su oba gospodarska subjekta
navela usluge iz potonjeg ugovora u svom ESPD obrascu, molimo pojasnjenje koji je
gospodarski subjekt sklopio predmetni ugovor. b) U ESPD obrascu navedena je
vrijednost izvrSenih glavnih usluga iz Ugovora 1 - Ugovor o ustupanju radnika s
ugovarateljem Hrvatskim Sumama d.o.0. u iznosu od 1.600.288,44 eura. Sukladno
toCki 5.2.1.4. ponuditelji moraju dokazati izvrSenje najmanje jedne, a najviSe tri usluge
u 2026. godini i tijekom tri godine koje joj prethode (2025., 2024. i 2023.). Buduci se
navedeni ugovor odnosi na razdoblje od 1.12.2025. do 30.11.2027. potrebno je
iskazati vrijednost izvrSenih usluga bez PDV-a za razdoblje do trenutka podnoSenja
ponude. c¢) Sukladno €lanku 273. stavku 2. ZJN-a gospodarski subjekt moze se u
postupku javne nabave osloniti na sposobnost drugih subjekata radi dokazivanja
ispunjavanja kriterija koji su vezani uz obrazovne i stru¢ne kvalifikacije iz ¢lanka 268.
stavka 1. toCke 8. Zakona ili uz relevantno struéno iskustvo, samo ako ¢e ti subjekti
izvoditi radove ili pruzati usluge za koje se ta sposobnost trazi. Slijedom navedenog,
molimo objasnite na koji nacin ¢e gospodarski subjekt na kojeg se ponuditelj oslanja
sudjelovati u izvrSenju usluga.®. Povodom navedenog zahtjeva Zalitelj je dostavio
korigirani ESPD obrazac za Bosak Employment d.o.0. u kojem se navodi ista
referenca tj. Ugovor o ustupanju radnika - Hrvatske Sume drustvo s ograni¢enom
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odgovornoS¢u s naznaenom vrijednosti ugovora u iznosu od 1.600.288,44 eur,
ugovor 2 — ugovor o ustupanju radnika — Gastro gerila s vrijedno$¢u ugovora u iznosu
od 298.634,69 eur, te ugovor 3 — ugovor o ustupanju radnika — General elektric
Hrvatska s vrijedno$¢u ugovora u iznosu od 335.121,42 eur. Zalitelj je ujedno dostavio
Potvrdu o izvrSenim uslugama u kojoj se navodi: ,Buduci da je bilo zatrazeno pripremiti
dokaz za ugovoreni posao u ukupnom iznosu od 700.000,00 eur odlucili smo se
osloniti na ugovor ukupne vrijednosti 1.600.288,44 eur potpisan s Hrvatskim Sumama
d.o.o. Dalje se u potvrdi navodi da se kao dodatni dokazi dostavljaju kartice kupaca i
to: , 1. Hrvatske Sume -lzvrSen usluge do trenutka podnoSenja prijave: 252.242,55
eur; 2. Gastro gerila -lzvrSen usluge do trenutka podnoSenja prijave: 373.293,36 eur i
3. General Electric Hrvatska (GE Vernova Hrvatska) - lzvrSene usluge do trenutka
podnosenja prijave: 418.901,78 eur. Zakljucno, zalitelj istiCe da su predmetne usluge
izvrSene od strane drustva Bosak Employment d.o.0., na Ciju se sposobnost oslanja.
Zalitelj je ujedno dostavio dokument naziva ,Oslanjanje na sposobnost drugog
subjekta“ u kojem se nadvodi slijedece: ,Ovim putem Zelimo detaljnije objasniti nacin
na koji cemo se osloniti na sposobnost drugog subjekta. Drustvo Danatea glavni je
nosioc i izvrSitelj trazenih usluga. Drustvo Bosak Employment agencija je za
posredovanje pri zapoSljavanje radnika i ustupanje radnika s kojom suradujemo vec
nekoliko godina. Bosak Employment je u 2025. godini ostvario promet od €4,91 mil te
je zapoSljavao 126 osoba. Danatea je agencija za posredovanje pri zapoSljavanju
radnika i ustupanje radnika koja u ovom trenutku zaposljava 34 osobe. Radnike
ustupamo drustvima poput E.G.O. Elektro komponente, New Bakery i Elektrokem, a
uslugu posredovanja vrS§imo za nekoliko kupaca od kojih bi izdvojili Osatina grupu.
Ukoliko ¢e za to postojati potreba, Bosak employment ¢e nam na raspolaganje staviti
sve resurse s kojima raspolaze kako bi u roku ispunili obveze iz ugovora. Ti resursi
ukljuC€uju kadar iz odjela ljudskih resursa, bazu potencijalnih kandidata te eventualno
i odreden broj zaposlenih osoba koje odgovaraju zahtjevima iz ugovora“. Dostavljena
je iizjava Bosak Employment u kojoj se navodi: ,Drustvo Bosak Employment agencija
je za posredovanje pri zaposljavanje radnika i ustupanje radnika. Bosak Employment
d.o.o. je u 2025. godini ostvario promet od €4,91 mil te je zaposSljavao 126 osoba. S
drustvom Danatea njegujemo partnerski odnos ve¢ par godina te zajedno suradujemo
na nekoliko projekata. Ukoliko ¢e za to postojati potreba, Bosak Employment cCe
drustvu Danatea na raspolaganje staviti sve resurse s kojima raspolaze kako bi u roku
ispunili obveze iz ugovora. Ti resursi ukljuCuju nas kadar iz odjela ljudskih resursa,
bazu potencijalnih kandidata i odreden broj zaposlenih osoba koje odgovaraju
zahtjevima iz ugovora.“. Dalje je utvrdeno da je zalitelj 23. travnja 2026. putem EOJN
RH Zalitelju posao upit slijedeceg sadrzaja: ,Ovim putem vas Zelimo obavijestiti da
prilikom odgovora na vas Zahtjev za pojasnjenjem nismo biti sigurni u koju rubriku je
potrebno podignuti odredene datoteke. Dostavili smo: ESPD odgovor za Bosak
Employment u kojem smo nadopunili zahtjev za trazene dokaze o vrijednosti izvrSenih
usluga, Knjigovodstvene kartice kupaca kao dokaz o izvrSenim uslugama, Kratku
izjavu u kojoj odgovaramo na upit o izvrSenim uslugama, Izjavu u kojoj smo objasnili
kako se Oslanjamo na sposobnost drugog subjekta, Izjavu u kojoj Bosak Employment
stavlja na raspolaganje sve potrebne resurse, Ovjerenu Izjavu o nepostojanju osnove
za zabranu dodjele ugovora o javnoj nabavi za Bosak Employment. Zahtjev za
pojasnjenjem zaprimili smo u petak, 17. travnja 2026. godine u 15:04:16, a odgovor
na upit poslan je u utorak 21. travnja 2026. godine u 15:09:51. Ovim putem molimo
potvrdu da je dostavljena dokumentacija u potpunosti odgovorila na vas zahtjev.
Ukoliko je potrebno dostaviti joS nesto stojimo na raspolaganju.®.



Ispitujuci osnovanost Zalbenog navoda ovo tijelo polazi od odredbe ¢lanka 4. ,
Clanka 263. stavak 1., Clanka 273. stavka 1., 2. i 3, Clanka 274., Clanka 293. stavak 1.
i 4. te Clanka 403. stavak 2. ZJN 2016.

Iz predmeta spisa proizlazi da su predmet nabave usluge ustupanja radnika
putem agencije za privremeno zaposSljavanje te da je narucitelj kao kriterij tehniCke i
struCne sposobnosti propisao dokazivanje prethodno izvrSenih usluga istih ili slicnih
predmetu nabave, pri Cemu je kao relevantno iskustvo odredeno iskustvo povezano s
uslugama ustupanja radnika. Nadalje, proizlazi da se Zalitelj radi dokazivanja kriterija
tehniCke i struCne sposobnosti u cijelosti oslanja na sposobnost gospodarskog
subjekta Bosak Employment d.o.o., Sto proizlazi iz dostavljenih ESPD obrazaca, izjava
o oslanjanju na sposobnost drugog gospodarskog subjekta te dokumentacije kojom
se dokazuje iskustvo navedenog gospodarskog subjekta.

U konkretnom predmetu sporno je sudjelovanje Zzalitelja, odnosno osim
dokazivanja da ¢e imati na raspolaganju sposobnost navedenog gospodarskog
subjekta, je li dokazao i da Ce taj subjekt sudjelovati u izvrSenju predmetnog ugovora
u dijelu za koji se njegova sposobnost koristi, odnosno je li narucitelj pravilno zakljucio
da dostavljena dokumentacija ne potvrduje ispunjenje uvjeta iz Clanka 273. stavaka 2.
i 3. ZIN 2016.

Naime, ¢lankom 273. stavkom 1. ZJN 2016 propisano je da se gospodarski
subjekt moze se u postupku javne nabave radi dokazivanja ispunjavanja kriterija za
odabir gospodarskog subjekta iz Clanaka 258. i 259. ovoga Zakona osloniti na
sposobnost drugih subjekata, bez obzira na pravnu prirodu njihova medusobnog
odnosa. Stavkom 2. istog ¢lanka propisano je da se gospodarski subjekt moze u
postupku javne nabave osloniti na sposobnost drugih subjekata radi dokazivanja
ispunjavanja kriterija koji su vezani uz obrazovne i stru¢ne kvalifikacije iz ¢lanka 268.
stavka 1. toCke 8. ovoga Zakona ili uz relevantno stru¢no iskustvo, samo ako ce ti
subjekti izvoditi radove ili pruzati usluge za koje se ta sposobnost trazi. Stavkom 3.
propisano je da u slu€aju oslanjanja na sposobnost drugoga gospodarskog subjekta
iz stavka 2. ovoga Clanka, gospodarski subjekt mora u ponudi izjaviti na koji ¢e nacin
i u kojem dijelu predmetnog ugovora o javnoj nabavi gospodarski subjekt na kojeg se
oslanja sudjelovati u njegovu izvrSenju. Istodobno, ¢lankom 274. ZJN 2016 propisano
je da gospodarski subjekt koji se oslanja na sposobnost drugih subjekata mora
dokazati javnom narucitelju da ¢e imati na raspolaganju potrebne resurse za izvrSenje
ugovora, primjerice prihva¢anjem obveze drugih subjekata da ¢e te resurse staviti na
raspolaganje gospodarskom subjektu.

Iz navedenih odredbi proizlazi da u slu€aju oslanjanja na relevantno stru¢no
iskustvo drugog gospodarskog subjekta nije dovoljno samo dokazati da ¢e odredeni
resursi biti stavljeni na raspolaganje vec je potrebno i dokazati da ¢e gospodarski
subjekt stvarno i sudjelovati u izvrSenju predmetnog ugovora.

U konkretnom slu€aju iz predmeta spisa proizlazi da je naruCitelj tijekom
pregleda i ocjene ponuda, zahtjevom za pojasnjenje i upotpunjavanje ponude od 17.
travnja 2026., izmedu ostalog, od Zalitelja izriito zatrazio da objasni na koji ¢e nacin
gospodarski subjekt na Ciju se sposobnost oslanja sudjelovati u izvrSenju usluga,
pozivajuéi se pritom na Clanak 273. stavak 2. ZJN 2016. Povodom navedenog
zahtjeva Zzalitelj je, uz ostalu dokumentaciju, dostavio dokument ,Oslanjanje na
sposobnost drugog subjekta®, kao i izjavu gospodarskog subjekta Bosak Employment
d.o.0. o stavljanju resursa na raspolaganje.

Iz sadrzaja navedenih dokumenata proizlazi da ¢e Bosak Employment d.o.o.,
,=ukoliko ¢e za to postojati potreba“, staviti Zalitelju na raspolaganje resurse kojima
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raspolaze, ukljuujuéi kadar iz odjela ljudskih resursa, bazu potencijalnih kandidata te
eventualno odredeni broj zaposlenih osoba koje odgovaraju zahtjevima iz ugovora.

Medutim, prema ocjeni ovog tijela iz sadrzaja navedenih dokumenata nije
vidljivo na koji ¢e nacin i u kojem dijelu predmetnog ugovora Bosak Employment d.o.o.
zaista i sudjelovati u njegovu izvrSenju. Naime, dostavljenim dokumentima potvrduje
se mogucnost stavljanja odredenih resursa na raspolaganje Zalitelju, ali iz njih ne
proizlazi da ¢e navedeni subjekt zaista i izvrSavati dio navedenog ugovora. Pritom
valja imati u vidu da je predmet nabave pruzanje usluga ustupanja radnika putem
agencije za privremeno zapoSljavanje, pri Cemu su dokumentacijom o nabavi, osobito
Tehni¢kom specifikacijom i Prilogom Il. — Popis zanimanja izvrSitelja, detaljno
odredene usluge koje Ce se izvrSavati te poslovi i zanimanja ustupljenih radnika.
Upravo stoga, kada se ponuditelj radi dokazivanja relevantnog stru¢nog iskustva
oslanja na sposobnost drugog gospodarskog subjekta, iz dostavljene dokumentacije
mora biti razvidno da ¢e u izvrSenju ugovornih usluga taj gospodarski subjekt
sudjelovati. U konkretnom slucaju takvo odredenje iz dostavljenih izjava ne proizlazi.
Posebno je znac¢ajno da je sudjelovanje gospodarskog subjekta Bosak Employment
d.o.o. formulirano uvjetno, odnosno vezano uz okolnost da ¢e za tim ,postojati
potreba“. Takva formulacija ne predstavlja jasno preuzetu obvezu sudjelovanja u
izvrSenju predmetnog ugovora, ve¢ samo mogucnost koriStenja odredenih resursa u
slu€aju buduce potrebe. Stoga, prema ocjeni ovog tijela, dostavljeni dokumenti ne
dokazuju da ¢e gospodarski subjekt Bosak Employment d.o.o., pruzati odredene
usluge za koje se njegova sposobnost koristi te slijedom navedenog, zalitelj nije
nedvojbeno dokazao ispunjenje uvjeta iz ¢lanka 273. stavaka 2. i 3. ZJN 2016,
odnosno nije dokazao sudjelovanje gospodarskog subjekta Bosak Employment d.o.o.
u izvrSenju predmetnog ugovora.

U odnosu na Zalbeni navod kojim zalitelj istiCe povredu Clanka 293. stavaka 1.
i 3. ZJN 2016, valja istaknuti da je ¢lankom 293. stavkom 1. ZJN 2016 propisano da,
ako su informacije ili dokumentacija koje je trebao dostaviti gospodarski subjekt
nepotpuni ili pogresni ili se takvima €ine ili ako nedostaju odredeni dokumenti, javni
narucitelj moze, postujuci nacela jednakog tretmana i transparentnosti, zahtijevati od
doti¢nih gospodarskih subjekata da dopune, razjasne, upotpune ili dostave nuzne
informacije ili dokumentaciju u primjerenom roku ne kraéem od pet dana. Stavkom 4.
istog €lanka postupanje sukladno stavku 1. ovoga c¢lanka ne smije dovesti do
pregovaranja u vezi s kriterijem za odabir ponude ili ponudenim predmetom nabave.
|z navedenog proizlazi da ¢lanak 293. ZJN 2016 daje javhom narucitelju mogucénost
da od gospodarskog subjekta zatrazi dopunu, razjasnjenje ili upotpunjavanje
dostavljenih informacija i dokumentacije kada za to postoje zakonom propisane
pretpostavke, ali ne propisuje obvezu javnog narucitelja da gospodarske subjekte
viSekratno poziva na dopunu ili pojasnjenje niti da im omoguci naknadno dokazivanje
Cinjenica koje nisu proizlazile iz dostavljene dokumentacije.

Iz predmeta spisa proizlazi da je narucitelj tijekom pregleda i ocjene ponuda
vec¢ postupio u skladu s ¢lankom 293. ZJN 2016 te je zalitelja pozvao na pojasnjenje
dostavljene dokumentacije, izmedu ostalog i radi obrazloZzenja na koji ¢e nacin
gospodarski subjekt Bosak Employment d.o.o. sudjelovati u izvrSenju predmetnog
ugovora u smislu Clanka 273. stavka 2. ZJN 2016. Medutim, Zalitelj dostavljenim
pojasnjenjem nije dokazao da Ce zaista i sudjelovati u izvrSenju predmetnog ugovora.
Stoga, prema ocjeni ovog tijela, u konkretnom slucaju nije postojala obveza narucitelja
da zalitelja ponovno poziva na dodatno pojasnjenje dostavljene dokumentacije, buduci
da je zalitelju ve¢ bila omogucena prilika da pojasni nacin sudjelovanja gospodarskog
subjekta na Ciju se sposobnost oslanja.

10



Jednako tako, nisu osnovani zalbeni navodi kojima zalitelj istiCe da je narucitel]
bio duzan postupiti prema ¢lanku 263. ZJN 2016. Naime, ¢lankom 263. stavkom 1.
ZJN 2016 narucitelj je obvezan prije donoSenja odluke u postupku javne nabave velike
vrijednosti, a u postupcima javne nabave male vrijednosti moze, od ponuditelja koji je
podnio ekonomski najpovoljniju ponudu zatraziti da u primjerenom roku, ne kracem od
pet dana, dostavi azurirane popratne dokumente u skladu s pododijelijkom 2. i 4. ovoga
odjeljka, osim ako ve¢ posjeduje te dokumente, dok je stavkom 2. istog Clanka
propisano da javni narucitelj moze pozvati gospodarske subjekte da nadopune ili
objasne dokumente zaprimljene sukladno pododjeljcima 2. i 4. ovoga odjeljka.
Medutim, u konkretnom slucCaju ponuda zalitelja je odbijena kao neprihvatljiva jer ne
ispunjava kriterije za kvalitativni odabir gospodarskog subjekta (tehni€ku i stru¢nu
sposobnost), dakle nije u pitanju ponuda koja je ekonomski najpovoljnija pa je
neosnovano pozivanje Zalitelja na povredu ¢lanka 263. ZJN 2016.

Nisu osnovani ni zalbeni navodi kojima zalitelj ukazuje na povredu nacela iz
Clanka 4. ZJN 2016. Naime, Zzalitelj povredu navedenih nacela temelji na istim
okolnostima kojima osporava postupanje narucitelja u odnosu na ocjenu dostavljenih
dokaza o oslanjanju na sposobnost drugog gospodarskog subjekta, izostanak
ponovnog pozivanja na pojasnjenje te €injenicu da narucitelj nije odgovorio na njegov
upit dostavljen putem EOJN RH.

U odnosu na zalbeni navod da narucitelj nije odgovorio na Zaliteljev upit od 23.
travnja 2026., valja istaknuti da navedena okolnost nije od utjecaja na zakonitost
osporavane odluke niti predstavlja povredu nacela iz ¢lanka 4. ZJN 2016. Naime, iz
sadrzaja navedenog upita proizlazi da zalitelj nije dostavljao nove Cinjenice niti
dodatne dokaze, vec€ je od narucitelja trazio potvrdu da dostavljena dokumentacija
udovoljava zahtjevima dokumentacije o nabavi i da je dostatna za dokazivanje
ispunjavanja propisanih uvjeta.

Medutim, narucitelj u fazi pregleda i ocjene ponuda nije obvezan niti ovladten
ponuditeljima unaprijed potvrdivati prihvatljivost pojedinih dijelova ponude, vec je
duzan ponude ocijeniti na temelju dostavljene dokumentacije i utvrdenog €injeni¢nog
stanja. Institut pojasnjenja i dopune dokumentacije iz ZJN 2016 primjenjuje se samo
kada za to postoje zakonom propisane pretpostavke, a ne na nacin da ponuditelj od
narucitelja zahtijeva prethodnu potvrdu o tome ispunjava li dostavljena dokumentacija
uvjete postupka.

Stoga postupanje narucitelja, koje se sastojalo u primjeni uvjeta propisanih
dokumentacijom o nabavi i odredbama ZJN 2016, ne predstavlja povredu nacela
razmjernosti, transparentnosti i uCinkovitog troSenja javnih sredstava iz ¢lanka 4. ZJN
2016. Naime, navedena nacela ne mogu predstavljati osnovu za obvezu naruditelja
da ponuditelju omoguéi naknadno dokazivanje Cinjenica koje nisu proizlazile iz
dostavljene dokumentacije niti za obvezu davanja prethodne potvrde o prihvatljivosti
pojedinih dijelova ponude.

Slijedom svega navedenog, ovo tijelo ocjenjuje da zalitelj nije dokazao povrede
odredaba ZJN 2016 koje istiCe u zalbi, kako to zahtijeva Clanak 403. stavak 2. ZJN
2016, pa se zalbeni navodi ocjenjuju neosnovanima.

Postupajuci po sluzbenoj duznosti temeljem ¢lanka 404. ZJN 2016, a u odnosu
na osobito bitne povrede postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. toga Zakona,
ovo drzavno tijelo nije utvrdilo postojanje osobito bitnih povreda.

Slijedom navedenog, temeljem Clanka 425. stavka 1. to¢ke 3. ZJN 2016, zalba
se odbija kao neosnovana, kako je odlu¢eno u tocki 1. izreke rjeSenja.
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Zalitelj je postavio zahtjev za naknadom troSkova Zalbenog postupka u
ukupnom iznosu od 3.500,00 eur. Sukladno odredbi ¢lanka 431. stavka 4. ZJN 2016
u slu€aju obijanja zalbe Zalitelj nema pravo na naknadu troSkova zalbenog postupka.
Slijedom navedenog odlu¢eno kao u tocki 2. izreke rjeSenja-

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovog rjeSenja nije dopustena zalba, ali se moze pokrenuti upravni spor
pred Visokim upravnim sudom Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka osmog
dana od dana javne objave rjeSenja na internetskim stranicama Drzavne komisije za
kontrolu postupaka javne nabave. Tuzba se predaje neposredno u pisanom obliku,
usmeno na zapisnik ili se Salje postom, odnosno dostavlja u elektronicCkom obliku
putem informacijskog sustava.

ZAMJENIK PREDSJEDNICE

Zvonimir Jukié
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