. REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE

KLASA: UP/11-034-02/26-01/204
URBROJ: 354-02/11-26-7
Zagreb, 29. svibnja 2026.

DrZzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, OIB: 95857869241, u
Vije¢u sastavljenom od ¢lanova Maje Kuhar, predsjednice, te Sanje Badrov Ranic i
Gordana KliSani¢a, Clanova, u Zalbenom postupku pokrenutom po Zzalbi Zalitelja
Natillum d.o.o. Vinkovci, OIB: 66600467059, kojeg zastupa opunomocenik Marko
Brekalo, odvjetnik u PozZegi, u odnosu na Odluku o odabiru za grupu 1 u otvorenom
postupku javne nabave, broj objave: 2026/S F02-0000731, predmet nabave: Dom
kulture-nabava usluge voditelja projekta, stru¢nog nadzora i koordinatora zastite na
radu (po grupama), narucitelja Grad Kutjevo, Kutjevo, OIB: 51418894400, na temelju
Clanka 3. Zakona o Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave (Narodne
novine, broj 18/13, 127/13, 74/14, 98/19 i 41/21) te ¢lanka 398. Zakona o javnoj nabavi
(Narodne novine, broj 120/16, 114/22 i 48/26, dalje u tekstu: ZJN 2016) donosi sljedece

RJESENJE
1. Odbija se zalba Zalitelja Natillum d.o.o0. Vinkovci kao neosnovana.

2. Odbija se zahtjev zalitelja Natillum d.o.0. Vinkovci za naknadu troSkova
Zalbenog postupka kao neosnovan.

Obrazlozenje

Narucitelj Grad Kutjevo, Kutjevo objavio je 2. veljate 2026. u Elektronickom
oglasniku javne nabave Republike Hrvatske (dalje u tekstu: EOJN RH) poziv na
nadmetanje s dokumentacijom o nabavi u otvorenom postupku javnhe nabave broj:
2026/S F02-0000731, premet nabave: Dom kulture-nabava usluge voditelja projekta,
struénog nadzora i koordinatora zastite na radu. Predmet nabave je podijeljen na tri
grupe. Kriterij odabira je ekonomski najpovoljnija ponuda koja se odreduje na temelju
kriterija cijena ponude - 90 bodova i kriterija iskustvo stru€njaka - koordinatora Il zastite
na radu - 10 bodova.



U predmetnom postupku nabave u grupi 1 zaprimljene su dvije ponude koje je
narucitelj u postupku pregleda i ocjene ponuda ocijenio valjanima. Dana 30. ozujka
2026. narucitelj je donio Odluku o odabiru KLASA: 406-01/26-03/3; URBROJ: 2177-6-
03-26-5 kojom je odabrao ponudu ponuditelja IDT d.o.0. Osijek.

Na navedenu Odluku o odabiru za grupu 1 Zalbu je 9. travnja 2026. izjavio
ponuditelj Natillum d.o.o. Vinkovci.

Zalitelj u zalbi osporava zakonitost postupka pregleda i ocjene odabrane ponude.
Zalbenim zahtjevom trazi ponistenje Odluke o odabiru za grupu 1 i naknadu trokova
Zalbenog postupka.

Narucitelj u odgovoru na Zalbu osporava osnovanost Zalbenih navoda. Predlaze
odbiti Zalbu kao neosnovanu.

Odabrani ponuditelj u ocCitovanju osporava osnovnost Zalbenih navoda te
predlaze odbiti Zalbu kao neosnovanu.

U tijeku postupka pred Drzavnom komisijom izvedeni su dokazi pregledom i
analizom dostavljenog dokaznog materijala koji se sastoji od Poziva na nadmetanje,
dokumentacije o nabavi, Zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda s prilozima za grupu 1,
Odluke o odabiru za grupu 1, odabrane ponude za grupu 1 te ostalih dokaza pribavljanih
u spis Zalbenog predmeta.

Zalba je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovlastene osobe.
Zalba je neosnovana.

Zalitelj tvrdi da odabrani ponuditelj nije dokazao da ispunjava uvjet tehnicke i
stru¢ne sposobnosti, jer nije dokazao da je u godini u kojoj je zapocCeo postupak nabave
i tijekom 5 godina koje joj prethode uredno izvrSio minimalno 1, a najviSe 3 usluge
koordinatora Il zastite na radu Cija zbrojena vrijednost iznosi najmanje 23.805,60 EUR
bez PDV-a. Naime, nastavlja, odabrani ponuditelj je radi dokazivanja uvjeta tehnicke i
stru¢ne sposobnosti dostavio Popis glavnih usluga u kojem je naveo tri reference:

1. ,Usluga koordinatora zastite na radu tijekom izvodenja radova na projektu
poboljSanja vodnokomunalne infrastrukture na podrucju aglomeracije Beli Manastir®, u
vrijednosti od 10.750,55 EUR,

2. ,Ugovor o pruzanju usluga stru¢nog nadzora gradenja i koordinatora zastite
na radu tijekom izvodenja radova na projektu Sanacije zatvorenog odlagalista
komunalnog otpada Sarva$“, ukupne ugovorene vrijednosti 463.400,00 kuna (61.503,
75 EUR), pri Eemu je odabrani ponuditelj naveo da se na uslugu koordinatora zastite na
radu odnosi iznos od 2.866,81 EUR, te

3. ,Nadzor nad izgradnjom medunarodnog zimovnika na Dunavu u Opatovcu®,
ukupne ugovorene vrijednosti 70.542,17 EUR, pri Cemu je odabrani ponuditelj naveo da
se na uslugu koordinatora zastite na radu odnosi iznos od 10.581,33 EUR.

Zbroj tako navedenih iznosa, navodi Zalitelj, iznosi 24.198,69 EUR, &to znadi da
odabrani ponuditelj trazeni prag od 23.805,60 EUR prelazi za svega 393,09 EUR.

Zalitelj osporava referencu pod rednim brojem 3. Tvrdi da iz dokumentacije koju
je dostavio odabrani ponuditelj ne proizlazi zasebno odrediv ni dokaziv vrijednosni dio
usluge koordinatora Il zastite na radu. Navodi da iz dokumentacije o nabavi za nabavu
usluge nadzora nad izgradnjom medunarodnog zimovnika na Dunavu (dalje u tekstu:



referenca ,Opatovac®) proizlazi da je predmet nabave bio propisan kao jedinstvena
usluga nadzora. U tocki 6. te dokumentacije izri€ito je navedeno, nastavlja zalitelj, da
su predmet nabave ,usluge nadzora nad radovima izgradnje zimovnika u Opatovcu“ te
da ,usluge nadzora obuhvacaju usluge struénog nadzora (iskljucivo stru¢ni nadzor nad
gradevinskim i elektrotehni¢kim radovima i usluge geodetskog nadzornog inZenjera) u
smislu Zakona o gradnji (Narodne novine, broj 153/13, 20/17, 39/19, 125/19) i ostalih
vazecih zakonskih i podzakonskih akata“, a u tocCki 7. te dokumentacije da predmet
nabave nije podijeljen na grupe. Zalitelj takoder ukazuje da iz troSkovnika toga postupka
nabave ne proizlazi zasebna troskovnicka i obracunska stavka usluge koordinatora Il
zadtite na radu. Zalitelj zakljuuje da je ovdje rije¢ o jedinstveno ugovorenoj i
obra€unatoj usluzi nadzora, a ne o zasebno ugovorenoj i zasebno obracunatoj usluzi
koordinatora Il zastite na radu.

Zalitelj dalje navodi da je od narugitelja navedenih usluga Ministarstva mora,
prometa i infrastrukture pribavio "Ugovor o nabavi usluge nadzora nad radovima
izgradnje zimovnika u Opatovcu”, iz kojeg dodatno proizlazi, isti¢e, da ni u ugovornoj
dokumentaciji nije odredena zasebna vrijednost usluge koordinatora zastite na radu.
Naprotiv, navodi se da je predmet ugovora definiran kao ,pruzanje usluge nadzora nad
radovima izgradnje zimovnika u Opatovcu®, dok ugovor upucuje na troskovnik i projektni
zadatak kao svoje sastavne dijelove. U istom ugovornom okviru, nastavlja, cijena se
ugovara kao jedinstvena cijena usluge, sukladno ponudi i troSkovniku, a pla¢anje se vrsi
po obavljenoj usluzi nadzora, pri ¢emu se iznos usluge utvrduje u postotku ugovorene
cijene razmjerno postotku situacije izvodaca u odnosu na ukupno ugovorenu vrijednost
radova prema ugovoru o gradenju koji je predmet radova usluga nadzora radova.

Takoder navodi da ugovorni okvir i dokumentacija predvidaju stru¢nost osoba
koje ¢e obavljati nadzor, dok osoba koordinatora zastite na radu nije ugovorom posebno
odredena ni posebno vrednovana. TroSkovnik koji je sastavni dio ugovora istovjetan je
troSkovniku iz dokumentacije o nabavi i sadrzi samo stavku struCnhog nadzora, bez
zasebne stavke za koordinatora zastite na radu. Slijedom toga, zaklju€uje, iako se
koordinator zastite na radu u dokumentaciji i ugovoru doista spominje kao dio poslova
koje treba obaviti, ni iz predmetnog ugovora za referencu ,Opatovac” ne proizlazi koliki
bi vrijednosni dio ukupne ugovorene cijene otpadao upravo na uslugu koordinatora
zastite na radu, pa je iznos od 10.581,33 EUR i u tom pogledu ostao nedokazan. S
obzirom na sve navedeno, naglasava, ne postoji nikakvo objektivno mijerilo iz kojeg bi
bilo moguce utvrditi da upravo iznos od 10.581,33 EUR otpada na tu uslugu.

Zalitelj je Zalbi priloZio dopis Ministarstva mora, prometa i infrastrukture, od 7.
travnja 2026., kojim potvrduje da je drustvo IDT d.o.0. s Ministarstvom sklopilo Ugovor
o nabavi usluge nadzora nad radovima izgradnje zimovnika u Opatovcu oznake U-
21/00073 dana 8. rujna 2021., u iznosu od 531.500,00 HRK bez PDV-a, odnosno
664.375,00 HRK s PDV-om. Dalje se navodi da je Ugovor, izmedu ostalog, obuhvac¢ao
i usluge koordinatora zastite na radu te da Zzalitelju dostavlja presliku predmetnog
ugovora te Odluku o imenovanju koordinatora zastite na radu na projektu.

Zalitelj je Zalbi priloZio i spomenuti Ugovor o izgradnji medunarodnog zimovnika
na Dunavu u Opatovcu na 1324 km, u Cijem je ¢lanku 3. navedeno da ugovorene usluge
obuhvacaju i usluge koordinatora zastite na radu.

Narucitelj u odgovoru na zalbu istiCe da je u potpunosti postupao sukladno ZJN
2016 i tocki 5.3.1. dokumentacije o nabavi jer je odabrani ponuditelj za potrebe
dokazivanja tehniCke i stru¢ne sposobnosti u ponudi dostavio azurirani popratni
dokument - Popis glavnih usluga u samoj ponudi. Popis je sadrzavao, isti€e, sve
dokumentacijom o nabavi propisane elemente: vrijednost usluge, datum (ili mjesec)



zavrSetka usluge te naziv i kontakt druge ugovorne strane. Zbroj iskazanih iznosa
iznosio je 24.198,69 EUR, Sto je iznad trazenog praga. Narucitelj se, istiCe, u postupku
javne nabave primamo oslanja na formalnu valjanost i istinitost dokumenata koji
gospodarski subjekti dostavljaju u ponudi - ESPD koji sluzi kao azurirana formalna
izjava i preliminarni dokaz umjesto potvrda tijela javne vlasti ili tre€ih strana.

U tocki 5.3.1. dokumentacije o nabavi, nastavlja narucitelj, izri€ito je propisano:
"Narucitelj zadrZzava pravo provjere navedenih podataka". RijeC je o diskrecijskom pravu
narucitelja, a ne o zakonskoj obvezi da svaku pojedinu stavku iz Popisa provjerava s
tre¢im stranama ukoliko ne postoji objektivha sumnja. S obzirom na to da je Popis bio
formalno ispravan i iznosi logi¢ni, smatra da bi neopravdanim ‘“istrazivanjem"
odugovlacio postupak i potencijalno prekrsio nacelo jednakog tretmana. Postupajuci na
opisani nacin, narucitelj drzi da je dosljedno primijenio nacelo jednakog tretmana i
zabrane diskriminacije iz ¢lanka 4. ZJN 2016. Naime, dovodenje u sumnju formalno
ispravnog dokumenta bez ikakvog objektivhog povoda te traZenje dodatnih pojasnjenja
(poput internih kalkulacija) u fazi redovnog pregleda i ocjene ponuda, predstavljalo bi,
prema njegovom misljenju, izravno krdenje nacela razmjernosti, kao i nejednako i
diskriminatorno postupanje prema odabranom ponuditelju.

Narucitelj dalje navodi kako ZzZalitelj pokuSava osporiti referencu "Opatovac"
tvrdnjom da koordinator zastite na radu nije bio predmet nabave te da u troskovniku
referentnog postupka ne postoji zasebna vrijednost za tu uslugu. Takvi su navodi,
podcrtava, Cinjeni€no pogresni i pravno neutemeljeni jer je usluga nedvojbeno
ugovorena i izvrSena, §to proizlazi i iz dokaza koje je prilozio sam zalitelj uz Zalbu, prvo
dokumentacije o nabavi reference ,Opatovac®, a potom i dopisa narucitelja usluge
Ministarstva mora, prometa i infrastrukture od 7. travnja 2026. Time je sruSena teza
zalitelja da usluga nije bila dio ugovora.

Narucitelj u nastavku navodi kako u prilogu dostavlja i sluzbenu Potvrdu o
izvrSenju, kojom druga ugovorna strana - naruCitelj usluge potvrduje uredno i
pravovremeno izvr§enje posla.

Nadalje naruditelj navodi da su zaliteljevi navodi neutemeljeni i stoga jer je
vrijednost usluge transparentno dokazana internom kalkulacijom odabranog
ponuditelja. Istie da Cinjenica da narucitelj u referentnom postupku "Opatovac" nije u
svojem ponudbenom troSkovniku razdvojio uslugu nadzora i uslugu koordinatora zastite
na radu u zasebne obraCunske stavke, odnosno Cinjenica da je dokumentacijom
definirao moguénost nudenja i nadzora i koordinatora kao jedinstvenu uslugu (kao
cjelinu), to ne znaci da usluga koordinatora zastite na radu nema svoju financijsku
vrijednost unutar ukupno ugovorene cijene. Kada je ugovor sklopljen kao jedinstvena
cjelina s jedinstvenom cijenom, obrazlaze narucitelj, iznos koji se odnosi na pojedini
segment posla predstavlja unutarnju strukturu troSkova samog izvrSitelja, Sto je
odabrani ponuditelj u postupku ,,Opatovac® i ucinio kako bi uopée mogao kreirati ukupnu
cijenu ponude. Upravo je tu vrijednost odabrani ponuditelj iskazao u Popisu glavnih
usluga u predmetnom postupku nabave, zaklju¢no istiCe narucitel,.

Kako bi se u potpunosti otklonile teze Zzalitelja, narucCitelj navodi kako mu je
odabrani ponuditelj dostavio internu kalkulaciju cijene izradenu za potrebe davanja
ponude za navedeni projekt (dokument kalkulacija_Opatovac.pdf). Iz predmetne
kalkulacije jasno je vidljivo, istiCe narucitelj, na koji je nacin odabrani ponuditel]
strukturirao cijenu te da stvarni troSak usluge koordinatora zastite na radu, unutar
ukupne cijene, iznosi najmanje iskazanih 10.581,33 EUR (odnosno prema internoj
kalkulaciji ponuditelja i viSe od navedenog iznosa).

Narucitelj je odgovoru na Zalbu prilozio opisanu Potvrdu o uredno ispunjenim
ugovornim obavezama - usluge nadzora u vrijednosti 70.542,17 EUR, izdanu od



Ministarstva mora, prometa i infrastrukture od 26. studenog 2024. iz koje je razvidno da
narucitelj usluge potvrduje da je Ugovor nadzora na radovima izgradnje zimovnika u
Opatovcu u vrijednosti 70.542,17 EUR uredno ispunjen u listopadu 2024., kao i to da je
ugovoren angazman struénjaka koordinatora zastite na radu Davora Canzara.
Odgovoru je takoder prilozen dokument ,Kalkulacija nadzor Opatovac” iz kojeg je
razvidna rasclamba postotka od cijene po struCnjacima te da na stru¢njaka 4 (Kll)
otpada 15% cijene, odnosno 79.725,00 kuna.

Odabrani ponuditelj u ocitovanju navodi da raspolaze Potvrdom o uredno
izvrSenoj usluzi izdanom od strane narucitelja predmetne usluge ,Opatovac”
(Ministarstvo mora, prometa i infrastrukture), ¢ime je sukladno dokumentaciji o nabavi i
ZJN 2016 dokazano izvrSenje predmetne usluge. Takva potvrda, istiCe, predstavlja
relevantan i vierodostojan dokaz o izvrSenju usluge, ukljuCujuci njezin opseg i vrijednost,
te kao takva ima veéu dokaznu snagu od proizvoljnih tumad&enja Zalitelja. Cinjenica da
je predmet nabave ,Opatovac” bio definiran kao jedinstvena usluga nadzora, smatra,
ne iskljuCuje da je usluga obuhvacala viSe funkcionalnih aktivnosti, uklju€ujuci i poslove
koordinatora zastite na radu. Takva struktura slozenih usluga uobiajena je u praksi i
ne zahtijeva nuzno razdvajanje svake pojedine aktivnosti u troSkovniku ili ugovoru.

Odabrani ponuditelj izjavljuje da je vrijednosni udio usluge koordinatora Il zastite
na radu na predmetnom ugovoru iznosio 15% od ukupne vrijednosti jedinstveno
ugovorene usluge (tj. 10.581,33 EUR) te se temeljio na njegovoj internoj i poslovnoj
kalkulaciji, temeljem koje je formirana ukupna cijena ponude. Smatra da je ovakav
pristup opravdan i metodoloski utemeljen, buduéi da omogucuje internu preraspodjelu
troSkova za sve predmete nabave u kojima se ugovara jedinstvena usluga, uz
formiranje cijene na temelju projektnog zadatka i dostavljene dokumentacije o nabavi,
te potreba Ugovora.

Odabrani ponuditelj u nastavku detaljno, prema izvodu iz Projektnog zadatka
projekta ,Opatovac®, navodi koji su bili zadaci koordinatora zastite na radu na
predmetnom ugovoru.

Dalje podsje¢a da gospodarski subjekt, u skladu s na¢elom slobode trziSnog
natjecanja i poduzetnicke autonomije iz ¢lanka 4. ZJN 2016, samostalno odreduje nacin
formiranja cijene i njezinu strukturu te da takva kalkulacija predstavlja dio poslovne
politike, tj. odluku gospodarskog subjekta koja nije nuzno razvidna iz troSkovnika ili
ugovorne dokumentacije.

Odabrani ponuditelj u prilogu oc€itovanja dostavlja istu Potvrdu o uredno
ispunjenim ugovorim obvezama i istu internu kalkulaciju cijene, koje je i narucitel;
dostavio u zalbeni spis.

Ispitujuci osnovanost Zalbenog navoda izvrSen je uvid u dokazni materijal te je
utvrdeno da su Cinjenice koje u Zalbi iznosi zalitelj to€ne. Dodatno su utvrdene sljedece
¢injenice.

Tockom 5.3.1. dokumentacije o nabavi narucitelj je propisao: ,Gospodarski
subjekt mora dokazati da je u godini u kojoj je zapoCeo postupak nabave (2026.) i
tijekom 5 (pet) godina koje prethode toj godini, uredno izvrSio minimalno 1 (jednu), a
najvise 3 usluge koordinatora Il zastite na radu, a C&ija zbrojena vrijednost mora biti
minimalno u visini procijenjene vrijednosti nabave za predmetnu grupu (23.805,60 EUR
bez PDV-a).

Za potrebe dokazivanja navedenog, gospodarski subjekt dostavlja: - ispunjeni
ESPD obrazac. Narucitelj ¢e prije donoSenja odluke od ponuditelja koji je podnio
ekonomski najpovoljniju ponudu zatraziti da u primjerenom roku, ne kracem od 5 (pet)



dana, dostavi azurirane popratne dokumente kojim dokazuje tehniCku i struCnu
sposobnost sukladno ¢lanku 268. stavak 1. to¢ka 3. ZJN 2016, osim ako ve¢ posjeduje
te dokumente: Popis glavnih usluga pruzenih u godini u kojoj je zapocCeo postupak javne
nabave (2026) i tijekom 5 (pet) godina koje prethode toj godini. Popis sadrzava
vrijednost usluge, datum (ili mjesec) zavrSetka usluge (konacnog izvrdenja) te naziv i
kontakt druge ugovorne strane. Narucitelj zadrzava pravo provjere navedenih podataka.

Za ocjenu osnovanosti zalbenog navoda mjerodavno pravo €ine odredbe €lanka
4., Clanka 280. stavka 1. i 4., Clanka 290. stavka 1., €lanka 301. stavka 1. i 2., Clanka
399. stavka 3. te ¢lanka 403. ZJN 2016, kao i odredba ¢lanka 19. stavka 1. Pravilnika o
dokumentaciji o nabavi te ponudi u postupcima javne nabave (Narodne novine, broj
65/17, 75/20 i 92/25).

Iz spisa proizlazi da je narucitelj odabranom ponuditelju na ime dokazivanja
uvjeta tehnicke i struéne sposobnosti iz tocke 5.3.1. dokumentacije o nabavi priznao
sva tri ugovora koja je naveo u ponudi te da zalitelj osporava adekvatnost jedne od tih
referenci za dokazivanje uvjeta - reference ,Opatovac®.

Zalitelj tvrdi da odabranom ponuditelju nije trebala biti priznata referenca
,Opatovac” jer nema objektivnog mjerila u dostupnoj dokumentaciji na osnovu koje je
odabrani ponuditelj doSao do iznosa vrijednosti usluge koordinatora zastite na radu koju
je naveo u ponudi.

Zalitelj u zalbi prvotno osporava da je usluga koordinatora zastite na radu uopée
ugovorena, ali u nastavku Zalbe ne osporava da je usluga ukljucivala aktivnosti koje
odgovaraju stru¢njaku koordinatora zastite na radu, nego osporava samo iznos na ime
te usluge naveden u ponudi tvrdeci da je nedokaziv. Medutim, Zalitelj u Zalbeni spis ne
dostavlja nikakav dokaz kojim bi podupro svoje tvrdnje i osporio to¢nost iznosa
navedenog u ponudi ili dokazao drugaciju vrijednost predmetne usluge, ¢ime njegovi
navodi ostaju u sferi vlastite interpretacije pribavljene dokumentacije, ali bez objektivnog
mjerila ili dokaza koje bi doveli u pitanje vjerodostojnost podataka koje je dostavio
odabrani ponuditelj. Dakle, dokazima prilozenim uz zalbu zalitelj nije dokazao svoje
tvrdnje, a narucitelj i odabrani ponuditelj su, s druge strane, u spis prilozZili Potvrdu druge
ugovorne strane - narucitelja same usluge koji je potvrdio da usluga koordinatora I
zastite na radu definitivno ugovorena i uredno ispunjena te internu kalkulaciju
odabranog ponuditelja na osnovu koje je formirao iznos vrijednosti usluga naveden u
ponudi koja potvrduje navod da je odabrani ponuditelj cijenu usluge formirao na nacin
da predmetne usluge ¢ine 15% ukupne vrijednosti ugovora usluga nadzora nad
radovima, koju okolnost zalitelj naknadno ne osporava.

Slijedom navedenog, primjenom mjerodavnog prava na utvrdeno cinjeni¢no
stanje, cijeneCi svaki dokaz zasebno i sve dokaze zajedno, DrZzavna komisija je u
Zalbenom postupku ocijenila da su narucitelj i odabrani ponuditelj u Zalbenom postupku
otklonili prigovor zalitelja, odnosno da narucitelj nije ucinio propust u pregledu i ocjeni
odabrane ponude u opisanom segmentu koji mu zalitelj stavlja na teret te da je Zalbeni
navod neosnovan.

Postupajuci po sluzbenoj duznosti temeljem Clanka 404. stavka 1. ZJN 2016, a
u odnosu na osobito bitne povrede iz ¢lanka 404. stavka 2. toga Zakona, nisu utvrdene
osobito bitne povrede postupka.

Slijiedom svega navedenog, na temelju odredbe ¢lanka 425. stavka 1. toCke 3.
ZJN 2016, zalba zalitelja na Odluku o odabiru za grupu 1 odbija se kao neosnovana,
kako je i odlu€eno u izreci ovoga rjeSenja.



Zalitelj je postavio zahtjev za naknadu troSkova Zalbenog postupka u ukupnom
iznosu od 389,00 eura, koji iznos se odnosi na troSak uplacene naknade za pokretanje
Zalbenog postupka u iznosu od 264,00 eura te troSak nagrade odvjetniku za sastav
zalbe 125,00 eura.

Za ocjenu osnovanosti Zaliteljevog zahtjeva mjerodavno pravo Cine odredbe
Clanka 431. stavka 2. i4. ZJN 2016.

S obzirom na to da je Zalba neosnovana, sukladno odredbi Clanka 431. stavka 4.
ZJN 2016, zalitelju ne pripada pravo na naknadu troSkova zZalbenog postupka. Slijedom
navedenog, odlu¢eno je kao u tocki 2. izreke ovog rjeSenja.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovog rjeSenja nije dopustena zZalba, ali se moze pokrenuti upravni spor
pred Visokim upravnim sudom Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka osmog
dana od dana javne objave rjeSenja na internetskim stranicama Drzavne komisije za
kontrolu postupaka javne nabave. Tuzba se predaje neposredno u pisanom obliku,
usmeno na zapisnik ili se Salje poStom, odnosno dostavlja u elektroniCkom obliku putem
informacijskog sustava.

PREDSJEDNICA
Maja Kuhar
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