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. REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE

KLASA: UP/II-034-02/26-01/123
URBROJ: 354-02/14-26-8
Zagreb, 2. travnja 2026.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, OIB: 95857869241, u VijeCu
sastavlienom od clanova: Danijele Antolkovi¢, zamjenice predsjednice te Olge Majdak
Huljev i Sanje Badrov Rani¢, ¢lanica, povodom zalbe Zalitelja Kon€ar-Digital d.o.o., Zagreb,
OIB: 55191916939, u odnosu na Odluku o odabiru, u otvorenom postupku javne nabave,
broj objave: 2025/S F05-0002777, predmet nabave: proSirenje postojeceg sustava zastite
industrijskih procesnih sustava-faza 5 ODS, narucitelja Hrvatska elektroprivreda d.d.,
Zagreb, OIB: 28921978587, na temelju ¢lanka 3. Zakona o Drzavnoj komisiji za kontrolu
postupaka javne nabave (Narodne novine, broj 18/13, 127/13, 74/14, 98/19 i 41/21) te
Clanaka 398. i 425. Zakona o javnoj nabavi (Narodne novine, broj 120/16 i 114/22; dalje u
tekstu: ZIN 2016) donosi sljedece

RJESENJE

1. Ponistava se Odluka o odabiru broj DD-V-7/25-D2 od 18. veljaCe 2026., u
otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2025/S F05-0002777, predmet
nabave: proSirenje postojeCeg sustava zastite industrijskih procesnih sustava-faza 5
ODS, narucitelja Hrvatska elektroprivreda d.d., Zagreb.

2. NalaZe se narucitelju Hrvatska elektroprivreda d.d., Zagreb, u roku od 8 dana od
dana javne objave rjeSenja na internetskim stranicama DrZavne komisije za kontrolu
postupaka javne nabave, nadoknaditi zalitelju Koncar-Digital d.o.0., Zagreb, troSkove
zalbenog postupka u iznosu od 44.500,00 eura.

Obrazlozenje

Narucitelj Hrvatska elektroprivreda d.d., Zagreb, objavio je 17. studenoga 2025. u
Elektronickom oglasniku javne nabave Republike Hrvatske (dalje u tekstu: EOJN RH) poziv
na nadmetanje s dokumentacijom o nabavi, u otvorenom postupku javne nabave, broj
objave: 2025/S F05-0002777, predmet nabave: proSirenje postojeCeg sustava zastite
industrijskih procesnih sustava-faza 5 ODS. Kriterij odabira je ekonomski najpovoljnija
ponuda koja se odreduje na temelju cijene (90 bodova) i profesionalnog iskustva struénjaka
(10 bodova).

U predmetnom postupku javne nabave dostavljene su dvije ponude, od kojih je
narucitelj kao jedinu valjanu, Odlukom o odabiru broj DD-V-7/25-D2 od 18. veljaCce 2026.,
odabrao ponudu ponuditelja Diverto d.o.o., Zagreb.

U odnosu na postupak pregleda i ocjene ponuda temeljem kojeg je donesena
predmetna Odluka o odabiru, urednu je zalbu 2. ozujka 2026., izjavio zalitelj Kon&ar-Digital
d.0.0., Zagreb. Zalitelj u Zalbi u bithom osporava zakonitost pregleda i ocjene svoje i



odabrane ponude, Zalbenim zahtjevom predlaze poniStenje Odluke o odabiru i traZi
naknadu troSkova zZalbenog postupka u iznosu od 44.500,00 eura.

Narucitelj u odgovoru na Zalbu u bithome osporava zalbene navode Zalitelja i
predlaze odbiti Zalbu kao neosnovanu.

Odabrani ponuditelj u bithom je suglasan s naruciteljem te Zalbu takoder predlaze
odbiti kao neosnovanu.

U tijeku postupka pred ovim tijelom izveden je dokaz pregledom i analizom
dostavljenog dokaznog materijala koji se sastoji od obavijesti 0 nadmetanju, dokumentacije
0 nabavi, ponude Zalitelja i odabrane ponude, zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda, Odluke
0 odabiru te ostalih dokaza.

Zalba je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovlastene osobe.
Zalba je osnovana.

Osporavajuéi razlog odbijanja svoje ponude, Zalitelj navodi da je u ponudi nominirao
struCnjake Kkoji posjeduju certifikate Cija se podru€ja primjene, obrazovni sadrzaj i
kompetencije u cijelosti odnose na istu materiju koju je narucitelj nastojao urediti svojim
zahtjevima iz toCke 5.3.2. Kiriterija kvalitativnog odabira gospodarskog subjekta. Drugim
rije€ima, dostavljeni certifikati su po svojoj naravi i sadrzaju analogni, odnosno ekvivalentni
certifikatima iz dokumentacije o nabavi te je Zalitelj ispunio stvarnu svrhu i cilj predmetnog
uvjeta. Medutim, valja naglasiti kako se radi o certifikatima Cciji programi edukacije i
certifikacije nisu uredeni jedinstvenom medunarodnom normom ili pravilom, nego ovise
isklju¢ivo o metodologiji koju oblikuje sam pruzatelj usluge certifikacije. Posljedi¢no,
objektivno je nemoguce ishoditi od bilo kojeg treCeg, neovisnog tijela, a jo§ manje od
konkurentskog certifikacijskog subjekta, pisanu potvrdu kojom bi se izrijekom navelo da je
njihov program edukacije "jednakovrijedan" programu drugog pruzatelja. Takva potvrda u
praksi ne postoji jer bi pretpostavljala postojanje nhadnacionalnog standarda, akreditacijskog
okvira ili regulatornog tijela koje u ovom podru€ju uopce ne postoji. IstiCe da je isto
obrazlozio i naruCitelju u svom dopisu od 22. sijeCnja 2026. Dalje obrazlaze kako je
nesporno da dio medunarodnih normi (primjerice standardi poput ISO 27001) omogucuje
da viSe razli€itih certifikacijskih kuca izdaju certifikate identicnog statusa, buduéi da su
zahtjevi norme definirani univerzalno. Medutim, osporen dio certifikata koje narucitel]
propisuje dokumentacijom o nabavi ne pripadaju ovoj kategoriji. Rije€ je o certifikatima koji
nisu povezani ni s jednim medunarodno uskladenim normativom, ve¢ ih svaki pruzatel;
edukacije razvija kao vlastiti, trziSni proizvod, s vlastitom nomenklaturom i komercijalnim
nazivom. Stoga je zahtjev naruditelja da Zalitelj dostavi potvrdu ,jednakovrijednosti“ od
neovisnog tijela ili druge certifikacijske kuée sam po sebi neostvariv, buduéi da takve
potvrde u praksi i industriji ne postoje. |z tih razloga, smatra da je narucitelj bio duzan
ocijeniti sadrzaj i kompetencijski obuhvat certifikata koje su posjedovali zaliteljevi nominirani
struCnjaci, te na temelju njihove stvarne vrijednosti i jasno prikazanog obrazovnog opsega
odluciti o ispunjenju uvjeta tehniCke i struCne sposobnosti. Umjesto toga, narucitelj je
primijenio zahtjev koji objektivno nije moguce ispuniti te je iskljuCivo na temelju izostanka
takve potvrde odbio Zaliteljevu ponudu. Takvo postupanje narucitelja predstavlja pogresno i
nepotpuno utvrdeno Cinjeni¢no stanje, a ujedno i pogreSnu primjenu materijalnog prava.
Time je narucitelj, protivno nacelu razmjernosti i svrsi kriterija tehniCke sposobnosti,
neopravdano iskljucio Zalitelja iz postupka, iako su njegove tehnicke kvalifikacije u sustini
bile zadovoljene.

Narucitelj u odgovoru na Zzalbu istiCe da su Zzalbeni navodi, u obliku primjedbi
obrazlozeni u postupku prethodnog savjetovanja. Vezano za konkretan Zalbeni navod,
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smatra da je Zalitelj s istim zakasnio jer se odnosi na osporavanje sadrzaja dokumentacije o
nabavi. Podredno, navodi da Zalitelj u pojasnjenju ponude nije dostavio dokaz
jednakovrijednosti u obliku pisane izjave izdavaCa certifikata ili neovisnog ovlastenog
struénog tijela kojom se potvrduje da je zamjenski certifikat jednakovrijedan trazenom
certifikatu, ve¢ je naveo da propisane izjave/potvrde ne moze dostaviti jer ne postoje. Stoga
je narucitelj utvrdio da ponuda zalitelja nije sukladna dokumentaciji o nabavi.

Ocjenjujuéi osnovanost ovog navoda, utvrdeno je da su kao jedan od dokaza
tehnicke i stru¢ne sposobnosti trazene obrazovne i stru¢ne kvalifikacije te je tockom 5.3.2.3.
propisano "U svrhu ispunjavanja tehniCke i stru¢ne sposobnosti iz ove toCcke DON
gospodarski subjekt mora dokazati da ¢e za izvrSenje ugovora imati na raspolaganju
minimalno 10 (deset) tehnickih stru¢njaka koji posjeduju iskustvo i vjeStine potrebne za
pruzanje usluga koje su predmet ovog postupka nabave. Ponuditelj moze nominirati i viSe
od minimalno trazenih struCnjaka, ali ne moze =za viSe uloga nominirati istu
osobu/struénjaka. Drugim rijeCima za svaku ulogu mora nominirati zasebnu
osobu/struCnjaka. Tehnicki struénjaci koje ponuditelj navede u ponudi moraju zaista i
sudjelovati kao stru¢ne osobe u realizaciji predmeta nabave i Narucitelju biti na
raspolaganju za izvrSenje usluga. Ako tijekom trajanja ugovora Pruzatelj usluga iz
odgovarajuceg razloga (npr. prestanak radnog odnosa, bolovanje, smrt i sl.), treba
zamijeniti navedenog tehni¢kog struCnjaka mora zatraziti suglasnost Narucitelja prije
promjene stru€njaka. Novi tehnicki struénjak mora ispunjavati uvjete u pogledu kvalifikacija
navedenih u ovoj DON odnosno minimalno uvjete kao i prethodni struénjak. Obrazlozenje
traZenja dokaza: Kako se radi o pogonima koji su visoko osjetljivi, te &iji prekid rada moze
imati znacCajne materijalne posljedice, od Ponuditelja se ocekuje struC¢nost, iskustvo i
postivanje visokih sigurnosnih standarda. Zahtjev Narucitelja za dokazima iz ove toCke
osigurava Narucitelju osnovno struc¢no znanje i iskustvo kako bi se isporuka predmetne
opreme i usluga izvrSila kvalitetno i sukladno pravilima struke. Svi trazeni dokazi tehnicke i
stru¢ne sposobnosti pokrivaju potrebna minimalna znanja i vjestine za izvrSenje predmeta
nabave. Ponuditelj koji raspolaze trazenim minimalnim dokazima potvrduje kompetenciju,
pouzdanost, educiranost, stru¢nost i sposobnost urednog izvrSenja predmeta nabave te
mogucnost uspjesSne isporuke i provedbe trazenih usluga." Nadalje, toCkom 5.3.2.4.
dokumentacije o nabavi kao uvjeti, odnosno kvalifikacije pruzatelja usluga za trazene
stru¢njake propisano je kako slijedi
"1) Minimalno 1 (jedan) tehnicki strunjak 1 s certifikatom: ISA/IEC 62443 Cybersecurity
Expert ili jednakovrijedan i ISO/IEC 27001 Lead Auditor ili jednakovrijedan. Navedeni
tehniCki stru¢njak, osim certifikata, treba posjedovati i iskustvo u pruZzanju usluga,
sudjelovanjem u minimalno 1 (jednom) projektu iz podrucja kiberneticke i/ili informacijske
sigurnosti u energetskom sektoru kao ¢lan projektnog tima.

2) Minimalno 1 (jedan) tehnicki strunjak 2 s certifikatom: ISA/IEC 62443 Cybersecurity
Fundamentals Specialist ili jednakovrijedan. Navedeni tehnicki stru¢njak, osim Certifikata,
treba posjedovati i iskustvo u pruzanju usluga, sudjelovanjem u minimalno 1 (jednom)
projektu iz podrucja kiberneti¢ke i/ili informacijske sigurnosti u energetskom sektoru kao
Clan projektnog tima.

3) Minimalno 1 (jedan) tehnicki stru€njak 3 s certifikatom: GIAC GRID (GIAC Response and
Industrial Defense) ili jednakovrijedan i GIAC GICSP (Global Industrial Cyber Security
Professional) ili jednakovrijedan. Navedeni tehniki struCnjak, osim certifikata, treba
posjedovati i iskustvo u pruzanju usluga, sudjelovanjem u minimalno 1 (jednom) projektu iz
podrucja kiberneti¢ke i/ili informacijske sigurnosti u energetskom sektoru kao ¢lan
projektnog tima.

4) Minimalno 1 (jedan) tehnicki struénjak 4 s certifikatima: (ISC)2 CISSP (Certified
Information Systems Security Professional) ili jednakovrijedan i OSCP (Offensive Security
Certified Professional) ili jednakovrijedan. Navedeni tehniCki struCnjak, osim certifikata,
treba posjedovati i iskustvo u pruzanju usluga, sudjelovanjem u minimalno 1 (jednom)
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projektu iz podrucja kiberneticke i/ili informacijske sigurnosti u energetskom sektoru kao
Clan projektnog tima.
5) Minimalno 1 (jedan) tehnicki strunjak 5 s certifikatom: GIAC GXFA (GIAC Experienced
Forensic Analyst) ili jednakovrijedan i GIAC GCFA (GIAC Certified Forensics Analyst) ili
jednakovrijedan. Navedeni tehnicki stru¢njak, osim certifikata, treba posjedovati i iskustvo u
pruzanju usluga, sudjelovanjem u minimalno 1 (jednom) projektu iz podrucja kiberneticke
iI/ili informacijske sigurnosti u energetskom sektoru kao Clan projektnog tima.
6) Minimalno 1 (jedan) tehnicki struCnjak 6 s certifikatom: CRTA (Certified Red Team
Analyst) ili jednakovrijedan i OSCP( Offensive Security Certified Professional) ili
jednakovrijedan. Navedeni tehnicki stru¢njak, osim certifikata, treba posjedovati i iskustvo u
pruzanju usluga, sudjelovanjem u minimalno 1 (jednom) projektu iz podrucja kiberneticke
i/ili informacijske sigurnosti u energetskom sektoru kao ¢lan projektnog tima.
7) Minimalno 1 (jedan) tehnicki strunjak 7 s certifikatima: GIAC GXPN (GIAC Exploit
Researcher and Advanced Penetration Tester) ili jednakovrijedan i CPTA (Certified Purple
Team Analys) ili jednakovrijedan. Navedeni tehnicki struénjak, osim certifikata, treba
posjedovati i iskustvo u pruzanju usluga, sudjelovanjem u minimalno 1 (jednom)
relevantnom projektu iz podrucja kibernetiCke i/ili informacijske sigurnosti u energetskom
sektoru kao ¢lan projektnog tima.
8) Minimalno 1 (jedan) tehnicki strunjak 8 s certifikatima: GIAC GCFE (GIAC Certified
Forensic Examiner) ili jednakovrijedan i GIAC GCFA (GIAC Certified Forensics Analyst) ili
jednakovrijedan. Navedeni tehnicki stru¢njak, osim certifikata, treba posjedovati i iskustvo u
pruzanju usluga , sudjelovanjem u minimalno 1 (jednom) relevantnom projektu iz podrucja
kiberneticke i/ili informacijske sigurnosti u energetskom sektoru kao €lan projektnog tima.
9) Minimalno 1 (jedan) tehnicki struénjak 9 s certifikatima: GIAC GCFA (GIAC Certified
Forensics Analyst) ili jednakovrijedan i GIAC GCIH (GIAC Certified Incident Handler) ili
jednakovrijedan. Navedeni tehnicki stru¢njak, osim certifikata, treba posjedovati i iskustvo u
pruzanju usluga , sudjelovanjem u minimalno 1 (jednom) relevantnom projektu iz podrucja
kiberneticke i/ili informacijske sigurnosti u energetskom sektoru kao ¢lan projektnog tima.
10) Minimalno 1 (jedan) tehnicki strucnjak 10 s certifikatima: GIAC GICSP (Global Industrial
Cyber Security Professional) ili jednakovrijedan i (ISC)2 CISSP ISSMP (Information
Systems Security Management Professional) ili jednakovrijedan. Navedeni tehnicki
struénjak, osim certifikata treba posjedovati i iskustvo u pruzanju usluga, sudjelovanjem u
minimalno 1 (jednom) relevantnom projektu iz podrucja kiberneticke i/ili informacijske
sigurnosti u energetskom sektoru kao €lan projektnog tima." U nastavku je to¢kom 5.3.2.5.
dokumentacije o nabavi propisano da se ti zahtjevi preliminarno dokazuju ESPD obrascem,
a narucitelj ¢e od ekonomski najpovoljnijeg ponuditelja kao azurirane popratne dokumente
zatraziti:
* popis tehniCkih struCnjaka, u skladu sa Prilogom H dokumentacije o nabavi, s kojima
gospodarski subjekt raspolaze, toCnije s kojima ¢e za cijelo vrijeme trajanja Ugovora
raspolagati. Popis mora sadrzavati ime i prezime stru€njaka, navod o certifikatu kojeg
posjeduje pojedini predlozZeni struénjak.
* Preslike vazecih trazenih ili jednakovrijednih certifikata nominiranih struénjaka
* Popis projekata stru€njaka (na ili u skladu s Prilogom | dokumentacije o nabavi)
Na kraju je propisano da ponuditelj mozZe u svojoj ponudi priloZiti vazec¢e stru€ne certifikate
struCnjaka koji su jednakovrijedni trazenima, ali u tom slu€aju mora dostaviti dokaz
jednakovrijednosti certifikata. Jednakovrijednost zamjenskog certifikata dokazuje se
pisanom izjavom izdavaca certifikata ili neovisnog ovlastenog stru¢nog tijela kojom se
potvrduje da je zamjenski certifikat jednakovrijedan zahtijevanom certifikatu."

U ponudi Zalitelja je dostavljen popis sljedecih stru€njaka:
1. Igor Mlakar, certifikati ISO/IEC 27001 Lead Auditor
2. lvan Cindri¢, certifikati ISA/IEC 62443, Cyber security Fundamentals Specialist
3. Klaus Samardzi¢, certifikati GIAC GRID



4. Klemen Kovacic, certifikat OSCP

5. Mato Vlaj€i¢, certifikat GIAC GXFA | GIAC GCFA

6. Josip Pavici¢, certifikat CRTA

7. Mihael Miseric, certifikat OSEP

8. Katja Cetinski Klun, certifikat IBM Penetration Testing, Threat Hunting and Cryptography,
GIAC GPEN

9. Bojan Zdrnja, GIAC GXPN, GCFE, GCFA, GCIH

10. Danijel Hanzek, CISSP ISSMP

Narucitelj je zalitelja trazio pojasnjenje ponude na nacin da je zalitelja za struCnjake
1,3,4,6,7,8i10 trazio da dostavi podatak posjeduje li certifikat propisan dokumentacijom
0 nabauvi ili jednakovrijedan.

Zalitelj je 8. sijeénja 2026. dostavio pojasnjenje odnosno upotpunjavanje ponude u
kojem dostavlja certifikate koji su navedeni uz stru¢njake.

Novim zahtjevom za pojasnjenje od 13. sije€nja 2026. narucitelj je za iste struCnjake
traZio prijevod certifikata i dokaze jednakovrijednosti uz napomenu da se jednakovrijednost
dokazuje pisanom izjavom izdavacCa certifikata ili neovisnog ovlastenog stru¢nog tijela
kojom se potvrduje da su zamjenski certifikati, jednakovrijedni trazenima.

U svom pojasnjenju Zalitelj je dostavio prijevode, a na okolnost jednakovrijednosti
pojasnjenje sljedeéeg sadrzaja "lzdavaci certifikata u industriji kibernetiCke sigurnosti ne
izdaju izjave o jednakovrijednosti s konkurentskim certifikatima jer takva praksa
jednostavno ne postoji. Sto se tie "neovisnog ovlastenog struénog tijela", takvo tijelo za
usporedbu profesionalnih cybersecurity certifikata ne postoji niti na globalnoj niti na EU
razini, niti u Republici Hrvatskoj. ENISA (Agencija Europske unije za kiberneti¢ku sigurnost)
razvija certifikacijske sheme iskljuivo za ICT proizvode i usluge, ne za usporedbu
profesionalnih certifikata pojedinaca. Neovisno o gore navedenom, na primjeru OSEP
(Offensive Security Experienced Penetration Tester) neosporno se vidi da sadrzi Sire
kompetencije u odnosu na traZene certifikate. OSEP ispit traje 48 sati i provodi se u
potpunosti pod nadzorom, prakticno u simuliranom enterprise okruzenju, dok GXPN ispit
traje svega 3 sata i sastoji se pretezno od pitanja viSestrukog izbora s formatom koji
dopusta koriStenje materijala tijekom ispita, dok OSEP to ne dopusta. CPTA (Certified
Purple Team Analyst) je relativno noviji i manje etabliran certifikat u industriji koji se fokusira
na purple team metodologije i detekciju prijetnji, dok OSEP pokriva sve ofenzivhe aspekte
koje CPTA obuhvaca, uz zna€ajno naprednije tehnike i eksploatacije koje CPTA uopc¢e ne
adresira. OSEP pokriva napredne tehnike zaobilazenja antivirusnih i EDR rjeSenja,
napredne napade na Active Directory infrastrukturu, razvoj prilagodenih payloada i lateral
movement u enterprise okruzenjima, $to su kompetencije direktno primjenjive u stvarnim
penetration testing angazmanima. Dodatno, kandidati moraju izraditi profesionalni izvjestaj
kakav bi predali stvarnom Kklijentu, Sto nije dio GXPN ispita. U skladu s navedenim,
usporedbom nacina stjecanja certifikata i samog kurikuluma, objektivno je nedvojbeno da je
OSEP napredniji certifikat koji u potpunosti pokriva sve kompetencije trazene od GIAC
GXPN i CPTA certifikata, i zna€ajno ih nadmasuje u prakti¢noj primjeni. Medutim, potvrde
koje se traze jednostavno ne postoje u industriji, niti postoji "neovisno ovlasteno stru¢no
tijelo" koje bi takve potvrde izdavalo. Kurikulumi svih navedenih certifikata javno su dostupni
na sluzbenim stranicama izdavaca (offsec.com, giac.org), te je na temelju tih informacija
moguce napraviti objektivnu usporedbu sadrzaja i kompetencija. Za nominiranog stru¢njaka
7 - Mihael MiSeri¢ dostavljamo pojaSnjenje izdavaCa dodijeljenog certifikata u prilogu: -
OffSec.”

U zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda se navodi kako slijedi ,Ponuda broj 36-25-
00048 ponuditelja Koncar - Digital d.o.o0. odbija se sukladno ¢lanku 295. stavak 1. Zakona o
javnoj nabavi iz razloga Sto je ponuda nepravilna i neprihvatljiva tj. ponuda nije sukladna
dokumentaciji o nabavi i ponuda ponuditelja koji ne ispunjava kriterije za kvalitativni odabir
gospodarskog subjekta. Tockom 5.3.2. ,Obrazovne i stru¢ne kvalifikacije“ navedeno je da u
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svrhu ispunjavanja tehniCke i stru¢ne sposobnosti gospodarski subjekt mora dokazati da ¢e
za izvrSenje Ugovora imati na raspolaganju minimalno 10 (deset) tehnickih stru¢njaka koji
posjeduju iskustvo i vjeStine potrebne za pruzanje usluga koje su predmet ovog postupka
nabave te su za svakog od tehnickih stru€njaka propisani uvjeti koje moraju zadovoljiti u
obliku iskustva i posjedovanja certifikata. Takoder propisano je da ponuditelj moze u svojoj

ponudi priloziti vaZzece strucne certifikate stru¢njaka koji su jednakovrijedni trazenima, ali u
tom sluCaju mora dostaviti dokaz jednakovrijednosti certifikata. Jednakovrijednost
zamjenskog certifikata dokazuje se pisanom izjavom izdavaca certifikata ili neovisnog
ovlastenog strucnog tijela kojom se potvrduje da je zamjenski certifikat jednakovrijedan
zahtijevanom certifikatu.“ Nadalje, narucitelj navodi da je uvidom u ponudu navedenog
gospodarskog subjekta utvrdeno da je dostavljen dokument ,Popis tehnickih stru¢njaka“ u
kojem je nominirano 10 (deset) tehniCkih stru€njaka te navodi popis stru€njaka iz ponude.
Narucitelj dalje navodi ,TehniCki stru¢njak 1 (lgor Mlakar) posjeduje jedan certifikat:
ISO/IEC 27001 Lead Auditor, TehniCki struénjak 3 (Klaus Samardzi¢) posjeduje jedan
certifikat: GIAC GRID (GIAC Response and Industrial Defense), Tehnicki strucnjak 4
(Klemen Kovaci¢) posjeduje jedan certifikat: OSCP (Offensive Security Certified
Professional), Tehnicki struénjak 6 (Josip PaviCi¢) posjeduje jedan certifikat: CRTA
(Certified Red Team Analyst), Tehnicki struénjak 7 (Mihael MiSeri¢) posjeduje jedan
certifikat koji nije propisan dokumentacijom o nabavi, TehnicCki stru¢njak 8 (Katja Cetinski
Klun) posjeduje tri certifikata koji nisu propisani dokumentacijom o nabavi, Tehnicki
stru¢njak 10 (Danijel Hanzek) posjeduje jedan certifikat: (ISC)2 CISSP ISSMP (Information
Systems Security Management Professional). Temeljem propisanog u dokumentaciji o
nabavi Narucitelj je dana 29.12.2025. godine zatrazio upotpunjenje/pojasnjenje ponude za
sljede¢e nominirane stru¢njake kako slijedi: - za nominiranog stru¢njaka 1 (Igor Mlakar) -
podatak posjeduje li certifikat ISA/IEC 62443 Cybersecurity Expert ili jednakovrijedan ili ne
posjeduje, za nominiranog stru¢njaka 3 (Klaus Samardzi¢) - podatak posjeduje li certifikat
GIAC GICSP (Global Industrial Cyber SecurityProfessional) ili jednakovrijedan ili ne
posjeduje, za nominiranog stru¢njaka 4 (Klemen Kovaci¢) - podatak posjeduje li certifikat
(ISC) 2 CISSP (Certified Information Systems Security Professional) ili jednakovrijedan ili
ne posjeduje, za nominiranog stru¢njaka 6 (Josip PaviCi¢) - podatak posjeduje li certifikat
OSCP (Offensive Security Certified Professional) ili jednakovrijedan ili ne posjeduje, za
nominiranog struCnjaka 7 (Mihael MiSeri¢) - podatak smatra li se OSEP certifikat
jednakovrijedan navedenom certifikatu (GIAC GXPN ili CPTA) odnosno posjeduje i
nominirani stru¢njak certifikate GIAC GXPN (GIAC Exploit Researcher and Advanced
Penetration Tester) ili jednakovrijedan i CPTA (Certified Purple Team Analys) ili
jednakovrijedan ili ne posjeduje, za nominiranog stru¢njaka 8 (Katja Cetinski Klun) -
podatak posjeduje li nominirani stru€njak certifikate GIAC GCFE (GIAC Certified Forensic
Examiner) ili jednakovriiedan i GIAC GCFA (GIAC Certified Forensics Analyst) ili
jednakovrijedan ili ne posjeduje, za nominiranog stru¢njaka 10 (Danijel Hanzek) - podatak
posjeduje li certifikat GIAC GICSP (Global IndustrialCyber Security Professional) ili
jednakovrijedan ili ne posjeduje. Dana 08.01.2026. gospodarski subjekt je dostavio
pojasnjenje svoje ponude u kojem je navedeno sljedecCe: - nominirani strucnjak 1 - lgor
Mlakar — posjeduje certifikate 1SO 2700:2022, Information Security Auditor i
1ISO27002:2002 Information Security Manager koji su jednakovrijedni, - nominirani stru¢njak
3 - Klaus Samarddzi¢ - posjeduje certifikat GIAC GRID koji je jednakovrijedan, - nominirani
struénjak 4 - Klemen Kovaci¢ — posjeduje certifikat OSCP koji je je jednakovrijedan, -
nominirani stru€njak 6 - Josip Pavi€i¢ — posjeduje certifikat CRTA koji je jednakovrijedan, -
nominirani struénjak 7 - Mihael MiSeri¢ — posjeduje certifikat OSEP koji je jednakovrijedan -
nominirani stru¢njak 8 - Katja Cetinski Klun — posjeduje certifikat IBM Penetration Testing,
Threat Hunting and Cryptography koji je jednakovrijedan, - nominirani stru¢njak 10 - Danijel
Hanzek — posjeduje certifikat CISSP ISC2 koji je jednakovrijedan. Temeljem dostavljenog
pojaSnjenja ponude NaruCitelj je dana 13.01.2026. godine =zatraZio dodatno
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upotpunjenje/pojasnjenje ponude na nacin da ponuditelj za nominirane stru¢njake 1, 3, 4, 6,
7, 81 10 za navedene certifikate dostavi dokaz jednakovrijednosti u obliku pisane izjave
izdavaCa certifikata ili neovisnog ovlastenog stru¢nog tijela kojom se potvrduje da je
zamjenski certifikat jednakovrijedan zahtijevanom certifikatu. Dana 22.01.2026. godine
gospodarski subjekt je dostavio dodatno pojasnjenje svoje ponude u kojem je izmedu
ostalog naveo da potvrde koje se traze jednostavno ne postoje u industriji, niti postoji
,neovisno ovlasteno strucno tijelo” koje bi takve potvrde izdalo. Temeljem navedenog jasno
je razvidno da je gospodarski subjekt u svojoj ponudi nominirao 10 tehniCkih stru¢njaka. Za
nominirane stru¢njake 1, 3, 4, 6, 7, 8 i 10 dostavio je struCne certifikate koji su
jednakovrijedni trazenima no nije dostavio dokaz jednakovrijednosti u obliku pisane izjave
izdavaCa certifikata ili neovisnog ovlastenog stru¢nog tijela kojom se potvrduje da je
zamjenski certifikat jednakovrijedan zahtijevanom certifikatu ve¢ je naveo da
trazene/propisane potvrde/izjave ne moze dostaviti jer ne postoje. Clankom 290. stavkom
1. ZJN 2016 propisano da je da narucitelj nakon otvaranja ponuda pregledava i ocjenjuje
ponude na temelju uvjeta i zahtjeva iz DON-a. Clankom 293. stavkom 1. ZJN 2016
propisano je da ako su informacije ili dokumentacija koje je trebao dostaviti gospodarski
subjekt nepotpuni ili pogresni ili se takvima cCine ili ako nedostaju odredeni dokumenti,
narucitelj moze, poStuju¢i nacela jednakog tretmana i transparentnosti, zahtijevati od
doticnih gospodarskih  subjekata da dopune, razjasne, upotpune ili dostave nuzne
informacije ili dokumentaciju u primjerenom roku ne kraéem od pet dana. Clankom 293.
stavkom 2. ZJN 2016 propisano je da postupanje sukladno stavku 1. ¢lanka 293. ne smije
dovesti do pregovaranja u vezi s kriterijem za odabir ponude ili ponudenim predmetom
nabave. Obzirom da je dokumentacijom o nabavi propisano da gospodarski subjekt mora
dokazati da ¢e imati na raspolaganju minimalno 10 (deset) tehnickih stru¢njaka koji
posjeduju iskustvo i certifikate potrebne za pruZanje usluga te da je gospodarski subjekt
nominirao 7 struCnjaka (stru¢njaci 1, 3, 4, 6, 7, 8 i 10) koji posjeduju jednakovrijedne
certifikate no nije dostavio dokaz jednakovrijednosti u obliku pisane izjave izdavaca
certifikata ili neovisnog ovlastenog stru¢nog tijela kojom se potvrduje da je zamjenski
certifikat jednakovrijedan zahtijevanom certifikatu u skladu s propisanim u dokumentaciji
veC je naveo da trazene/propisane potvrde/iziave ne moze dostaviti jer ne postoje,
Narucitelj odbija ponudu sukladno ¢lanku 295. stavak 1. Zakona o javnoj nabavi iz razloga
Sto je ponuda nepravilna i neprihvatljiva tj. ponuda nije sukladna dokumentaciji 0 nabavi i
ponuda ponuditelja koji ne ispunjava kriterije za kvalitativni odabir gospodarskog subjekta.”

Medu strankama nije sporno da zalitelj nije postupio sukladno zahtjevu narucitelja za
pojasnjenjem ponude, vec je sporno je li narucitelj, postupio protivno uvjetima i zahtjevima
iz dokumentacije o nabavi kada je ponudu Zzalitelja odbio iz tog razloga.

Za ocjenu ovog zZalbenog navoda mjerodavne su sljedec¢e odredbe ZJN 2016.
Odredbom ¢lanka 280. stavkom 4. tog Zakona, propisano je da se pri izradi ponude
ponuditelj mora pridrZzavati zahtjeva i uvjeta iz dokumentacije o nabavi te ne smije mijenjati
ni nadopunjavati tekst dokumentacije o nabavi.

Clanak 290. stavak 1. ZJN 2016, propisuje da nakon otvaranja javni naruditelj
pregledava i ocjenjuje ponude na temelju uvjeta i zahtjeva iz dokumentacije o nabavi te o
tome sastavlja zapisnik.

Odredbom ¢lanka 406. stavka 1., tocke 1. ZJN 2016, propisano je da se u otvorenom
postupku Zalba izjavljuje u roku od deset dana i to od dana objave poziva na nadmetanje, u
odnosu na sadrzaj poziva ili dokumentacije o nabavi.

Na temelju utvrdenog cCinjeniCnog stanja na koje je primijenjen relevantni pravni
okvir, ovo tijelo nije utvrdilo nezakonitosti u postupanju narucitelja na koje upucuje zalitelj.
Naime, narucitelj je radi dokazivanja tehniCke i stru€ne sposobnosti propisao obrazovne i
struCne kvalifikacije tehnickih stru¢njaka, koje ukljuuju zahtjeve u pogledu to¢no odredenih
certifikata, pri €¢emu je narucitelj dokazivanje tehniCke i stru¢ne sposobnosti, omogucio i
dokazivanjem jednakovrijednim certifikatima, u svrhu Cega je dokumentacijom o nabavi
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propisao nacin dokazivanja. Na poziv naruCitelja zalitelj nije za sve trazene struCnjake
dostavio traZzene certifikate odnosno certifikate koji su jednakovrijedni traZzenima s
propisanim dokazom jednakovrijednosti, vec je, u bithome, naveo da dokaz koji je narucitelj
propisao radi dokazivanja jednakovrijednosti, ne postoji te da ga zato nije u mogucnosti
dostaviti. Osporavajuci razlog odbijanja svoje ponude Zalitelj u zalbi ponavlja da je propisani
dokaz jednakovrijednosti nemoguce ishoditi te smatra da je narucitelj bio duzan ocijeniti
sadrzaj i kompetencijski obuhvat certifikata koje posjeduju njegovi stru¢njaci. U odnosu na
dio Zalbenog navoda, kojim zalitelj osporava moguénost ishodenja dokaza propisanog
dokumentacijom o nabavi, valja rec¢i da se radi o zalbenom navodu kojim Zzalitelj osporava
sadrzaj dokumentacije o nabavi, s kojim je zakasnio, buduc¢i da je, sukladno ¢lanku 406.
stavku 1., tocki 1. ZUJN 2016, zadnji dan roka za izjavljivanje Zalbe u odnosu na sadrzaj
dokumentacije o nabavi bio 27. studenoga 2025., dok je ova Zalba podnesena 2. oZujka
2026. U odnosu na drugi dio zalbenog navoda, valja reci da u situaciji u kojoj je narucitel]
radi dokazivanja jednakovrijednosti, propisao nacin dokazivanja jednakovrijednosti, koja
nije osporena u Zalbi u odnosu na sadrzaj dokumentacije o nabavi, neosnovano navodi
zalitelj da je narucitelj bio duzan ocijeniti sadrzaj i kompetencijski obuhvat certifikata koje
posjeduju njegovi struénjaci. Prema tome, buduéi da Zzalitelj na poziv narucitelja nije
dostavio dokaze propisane radi dokazivanja tehnicke i struéne sposobnosti, postupio je
protivho obvezi iz Clanka 280. stavka 4. ZJN 2016 te je narucitelj zakonito odbio njegovu
ponudu kao nepravilnu. Slijedom navedenog, Zalbeni navod je ocijenjen kao neosnovan.

Zalitelj dalje navodi da je narugitelj poéinio osobito bitnu povredu postupka javne
nabave jer je kriterij za odabir gospodarskog subjekta odreden suprotno ¢lanku 256. ZJN
2016. Obrazlaze da je narucitelj u toCki 5.3.2. dokumentacije o nabavi gdje obrazlaze
trazenje dokaza, u bitnom naveo da trazi osnovno stru¢no znanje i iskustvo te da dokazi
tehniCke i struCne sposobnosti pokrivaju potrebna minimalna znanja i vjeStine za izvrSenje
predmeta nabave. Nadalje, Zalitelj ukazuje na zahtjev iz toCke 5.3.2.4. dokumentacije o
nabavi kojom je u odnosu na svakog od 10 stru€njaka trazeno posjedovanje dva specificna
certifikata (samo kod stru€njaka 2 je dovoljan jedan) te posjedovanje iskustva sudjelovanja
u najmanje jednom projektu kiberneticke i/ili informacijske sigurnosti u energetskom
sektoru. Zalitelj osporava da svaki od postavljenih zahtjeva tehnicke i strué¢ne sposobnosti
individualno i kumulativno (kombinacija certifikata i iskustva) predstavljaju minimalnu razinu
sposobnosti te vrlo detaljno obrazlaze razloge Zalbenih navoda. Medutim, analizom
sadrzaja zalbenog navoda, ovo je tijelo utvrdilo da se radi o zalbenom navodu kojim Zzalitel]
osporava sadrzaj dokumentacije o nabavi, s kojim je zakasnio, buduci da je, sukladno
Clanku 406. stavku 1., toCki 1. ZUN 2016, zadnji dan roka za izjavljivanje Zalbe u odnosu na
sadrZaj dokumentacije o nabavi bio 27. studenoga 2025., dok je ova Zalba podnesena 2.
ozujka 2026. Stoga ovo tijelo smatra nepotrebnim u ovoj fazi postupka iznositi u
obrazlozenju rjeSenja Citavu argumentaciju na kojoj Zalitelj temelji Zalbeni navod s obzirom
da se zbog nepravodobnosti nije upustalo u njegovu ocjenu.

Zalitelj na kraju, osporavajué¢i zakonitost postupanja naruditelia u odnosu na
postupak pregleda i ocjene odabrane ponude, navodi da je naruCitelj u postupku javne
nabave velike vrijednosti, propustio pribaviti dokaze nekaznjavanosti odabranog
ponuditelja. Obrazlaze da nije sporno da je odabrani ponuditelj u svojoj ponudi dostavio
dokumentaciju kojom je u tom trenutku raspolagao, ukljuCujuci izjave i potvrde izdane od
nadleznih tijela drZzava u kojima strane fiziCke osobe imaju prebivaliste. Medutim, sukladno
Clanku 263. stavku 1. ZJN 2016, obveza je naruCitelja pribaviti azurirane popratne
dokumente koji se odnose na osnove za iskljuenje. Niti iz zapisnika o pregledu i ocjeni
ponuda niti bilo kojeg drugog dokumenta se ne moze zakljuCiti da je narucitelj izvrSio
dohvat u javno dostupne registre niti da bi narucitelj tim dokazima raspolagao na bilo koji
drugi nacin. Upucuje na rjeSenje ovog tijela KLASA: UP/II-034-02/25-01/662.
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NaruCitelj u odgovoru na zalbu navodi da je odabrani ponuditelj, kao dokaz
navedenog u ESPD obrascu, dostavio popratne dokumente odnosno izjavu o
nekaznjavanju (za gospodarski subjekt Diverto d.o.o. i sve ¢lanove upravnog / upravljackog
/ nadzornog tijela / osobe koje imaju ovlasti zastupanja / dono$enja odluka / nadzora toga
gospodarskog subjekta) ovjerenu kod javnog biljeZznika, ovjereni prijevod lzvatka iz kaznene
evidencije odnosno uvjerenja o nekaznjavanju za strane fizicke osobe. Iz svih dostavljenih
dokumenata jasno je razvidno da odabrani ponuditelj kao i osobe unutar gospodarskog
subjekta nisu osudivane. Nadalje, u sklopu ponude odabrani ponuditelj je dostavio Prilog G,
Izjavu 0 nepostojanju osnove za zabranu dodjele ugovora o javnoj nabavi u sklopu koje je
naveo drzavljanstva za sve osobe ¢lanove upravnog / upravljackog / nadzornog tijela /
osobe koje imaju ovlasti zastupanja / donoSenja odluka / nadzora gospodarskog subjekta
Diverto d.o.o0. Takoder su dostavljene izjave o drzavljanstvu. Temeljem svega navedenog
jasno je razvidno da narucitelj nije bio u obvezi prije donoSenja odluke provjeriti informacije
navedene u ESPD-u, vezano za dokazivanje nepostojanja osnova za isklju¢enje odabranog
ponuditelja, putem sluzbenih evidencija Republike Hrvatske (kroz dohvat Registra RH u
EOJN-u) kako navodi Zzalitelj obzirom da je naruditelj dokaze ve¢ posjedovao odnosno
odabrani ponuditelj je sve potrebne dokaze dostavio u sklopu ponude.

Odredbom clanka 20. stavka 12. Pravilnika o dokumentaciji o nabavi i ponudi u
postupcima javne nabave (Narodne novine, broj 65/17, 75/20 i 92/25), propisano je da
izjavu iz Clanka 265. stavka 2. u vezi s Clankom 251, stavkom 1. ZJN 2016, mozZe dati
osoba po zakonu ovlastena za zastupanje gospodarskog subjekta za gospodarski subjekt i
za sve osobe koje su Clanovi upravnog, upravljackog ili nadzornog tijela ili imaju ovlasti
zastupanja, donoSenja odluka ili nadzora gospodarskog subjekta.

Ocjenjujuci osnovanost ovog navoda, utvrdeno je da je tockom 4.1. dokumentacije o
nabavi, propisana obvezna osnova za iskljuCenje povezana s kaznenim presudama, koja
sadrzajno odgovara odredbi ¢lanka 251. ZJN 2016. To¢kom 4.1.4. kao preliminarni dokaz
propisan je ESPD obrazac, a prije donoSenja odluke, narucitelj ¢e informacije navedene u
ESPD obrascu provjeriti kod nadleznog tijela za vodenje sluzbene evidencije o tim
podacima sukladno posebnom propisu i zatraziti izdavanje potvrde o tome, uvidom u
popratne dokumente ili dokaze koje vec posjeduje ili izravnim pristupom elektroni¢kim
sredstvima komunikacije besplatnoj nacionalnoj bazi podataka na hrvatskom jeziku. Ako se
ne moze obaviti provjera ili ishoditi potvrda narucitelj ¢e od ponuditelja koji je podnio
ekonomski najpovoljniju ponudu zatraZiti da u primjerenom roku, ne kraéem od 5 (pet)
dana, dostavi azurirane popratne dokumente kojima dokazuje da ne postoje osnove za
iskljuenje:

,a) izvadak iz kaznene evidencije ili drugog odgovarajuceg registra ili, ako to nije
moguce, jednakovrijedni dokument nadlezne sudske ili upravne vlasti u drzavi poslovnog
nastana gospodarskog subjekta, odnosno drzavi Ciji je osoba drzavljanin, kojim se dokazuje
da ne postoje navedene osnove za iskljuCenje. Ako se u drzavi poslovnog nastana
gospodarskog subjekta, odnosno drzavi Ciji je osoba drzavljanin ne izdaju gore navedeni
dokumenti ili ako ne obuhvacaju sve gore navedene okolnosti, gospodarski subjekt
dostavlja:

b) izjavu pod prisegom ili, ako izjava pod prisegom prema pravu doticne drZzave ne
postoji, izjavu davatelja s ovjerenim potpisom kod nadlezne sudske ili upravne vlasti, javnog
bilieznika ili strukovnog ili trgovinskog tijela u drzavi poslovnog nastana gospodarskog
subjekta, odnosno drzavi Ciji je osoba drzavljanin. Izjavu moze dati osoba po zakonu
ovlastena za zastupanje gospodarskog subjekta za gospodarski subjekt i za sve osobe koje
su Clanovi upravnog, upravljackog ili nadzornog tijela ili imaju ovlasti zastupanja, donoSenja
odluka ili nadzora gospodarskog subjekta.

Gospodarski subjekt koji nema poslovni nastan u Republici Hrvatskoj dokazuje
nekaznjavanost za sebe i osobe koje su ¢lanovi upravnog, upravljackog ili nadzornog tijela
ili imaju ovlasti zastupanja, donoSenja odluka ili nadzora toga gospodarskog subjekta
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prema nacionalnim propisima drZzave svoga poslovnog nastana, ali i prema propisima
drzave poslovnog nastana Narucitelja odnosno u Republici Hrvatskoj. U skladu s Clankom
20. stavak 12. Pravilnika o dokumentaciji 0 nabavi te ponudi u postupcima javne nabave
(NN 65/2017, NN 75/2020) izjavu moZe dati osoba po zakonu ovlastena za zastupanje
gospodarskog subjekta za gospodarski subjekt i za sve osobe koje su ¢lanovi upravnog,
upravljackog ili nadzornog tijela ili imaju ovlasti zastupanja, donoSenja odluka ili nadzora
gospodarskog subjekta. Davanje informacija o drzavljanstvu: - gospodarski subjekti koji
nemaju poslovni nastan u Republici Hrvatskoj i/ili osobe koje nisu drzavljani Republike
Hrvatske moraju navesti u kojoj drzavi imaju poslovni nastan, odnosno podatak o
drzavljanstvu osoba koje su &lanovi upravnog, upravljackog ili nadzornog tijela ili imaju
ovlasti zastupanja, donoSenja odluka ili nadzora gospodarskog subjekta.”

Uvidom u odabranu ponudu, utvrdeno je da sadrzi ESPD obrazac odabranog
ponuditelja u kojem je potvrdeno udovoljavanje svim kriterijima za odabir gospodarskog
subjekta. Takoder je dostavljena izjava o nekaznjavanju u smislu ¢lanka 265. stavka 2. ZJN
2016, u vezi s Clankom 20. stavkom 12. Pravilnika o dokumentaciji o nabavi i ponudi u
postupcima javne nabave (,Narodne novine“, broj 65/17, 75/20, 92/25, dalje u tekstu:
Pravilnik). Takoder, za osobe ovlaStene za zastupanje koje nisu hrvatski drzavljani
dostavljeni su izvadci iz kaznenih evidencija odnosno uvjerenja o nekaznjavanju drzava Ciji
su te osobe drzavljani.

Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda ne sadrzi podatak o Cinjenici je li naruditelj
izvrSio dohvat iz registara ve¢ je samo navedeno da je narucitelj nepostojanje osnove za
isklju¢enje povezane s kaznenim presudama, utvrdio temeljem ESPD obrasca, izvatka iz
kaznenog registra i izjave o nekaznjavanju.

Ovo tijelo je uvidom u podatke o izvrSenim dohvatima iz registara, dostupne putem
EOJN RH, utvrdilo da narucitelj u konkretnom postupku pregleda i ocjene ponuda, za
odabranog ponuditelja, nije izvrSio dohvat iz kaznene evidencije.

Dakle, narucitelj je u konkretnom slu€aju, kao dostatne aZurirane popratne
dokumente nepostojanja osnove za iskljuCenje iz toCke 4.1. dokumentacije o nabavi,
prihvatio izjavu o nekaznjavanju kao i izvatke/uvjerenja iz kaznenih registara za osobe koje
nisu drzavljani Republike Hrvatske. Odredba ¢lanka 20. stavka 3. Pravilnika propisuje da se
smatra da narucitelj posjeduje aZurirane popratne dokumente ako istima ima izravan pristup
elektroniCkim sredstvima komunikacije putem besplatne nacionalne baze podataka na
jeziku iz Clanka 280. stavka 2. ZJN 2016 ili putem EOJN RH. Stoga, sukladno propisanom u
toCki 4.1.4. dokumentacije o nabavi, odnosno sukladno ¢lanku 265. stavku 1. ZJN 2016 te s
obzirom na €injenicu da je naruciteljima, omogucéen dohvat uvjerenja iz kaznene evidencije
Ministarstva pravosuda Republike Hrvatske kako za hrvatske drzavljane (ovlastenike) tako i
za pravne osobe sa sjediStem u Republici Hrvatskoj, putem modula EOJN RH, narucitel;j je
putem navedenog modula trebao izvrSiti dohvat izvadaka iz kaznene evidencije za
odabranog ponuditelja (gospodarski subjekt) kao i za sve osobe koje su ¢lanovi upravnog,
upravljackog ili nadzornog tijela ili imaju ovlasti zastupanja, donoSenja odluka ili nadzora
tog gospodarskog subjekta u odnosu na kaznena djela iz ¢lanka 251. stavka 1. toCke 1.
ZJN 2016. Slijedom navedenog, s obzirom na to da je naruditelju bilo moguce, sukladno
Clanku 265. stavku 1. ZJN 2016 kao dostatan dokaz da u odnosu na odabranog ponuditelja
ne postoje okolnosti iz Clanka 251. stavka 1. toCke 1. ZJN 2016, pribaviti izvadak iz kaznene
evidencije putem modula EOJN RH ,Dohvat iz registara RH, a isto je propustio uciniti, ve¢
je kao dostatan dokaz prihvatio izjavu iz to¢ke 4.1.4.b) dokumentacije o nabavi, koja je
dokaz koji se dostavlja sukladno €lanku 265. stavak 2. ZJN 2016, narucitelj nije dokazao da
ne postoji predmetna osnova za isklju¢enje odabranog ponuditelja. Slijedom navedenog,
Zalbeni navod je ocijenjen kao osnovan.
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Postupajuci po sluzbenoj duznosti temeljem ¢lanka 404. ZJN 2016, a u odnosu na
osobito bithe povrede postupka javne nabave iz Clanka 404. stavka 2. tog Zakona, ovo
drzavno tijelo, nije utvrdilo postojanje osobito bitnih povreda postupka javne nabave.

U skladu s prethodno navedenim, na temelju Clanka 425. stavka 1. toCke 4. ZJN
2016 odluceno je kao u tocCki 1. izreke ovog rjeSenja te se predmet vraca narucitelju na
ponovno postupanje.

Zalitelj je postavio zahtjev za naknadom tro$kova Zalbenog postupka u iznosu od
943,00 eura, na ime naknade upla¢ene za pokretanje zalbenog postupka.

Clanak 431. stavak 2. ZJN 2016. propisuje da Drzavna komisija odluduje o
troSkovima zalbenog postupka, odreduje tko snosi troSkove zalbenog postupka i njihov
iznos te kome se i u kojem roku moraju platiti. Stavak 3. tog ¢lanka propisuje da je stranka,
na Ciju je Stetu zalbeni postupak okon€an duzna protivnoj stranci nadoknaditi opravdane
troSkove koji su joj nastali sudjelovanjem u Zalbenom postupku. Stavak 6. toga Clanka,
propisuje da ¢e u sluCaju usvajanja zalbe, Drzavna komisija svojom odlukom naloZiti
narucitelju placanje troSkova Zalbenog postupka zalitelju u roku od osam dana od dana
primitka odluke Drzavne komisije.

Sukladno ¢lanku 430.a, stavku 1., tocki 1. ZJN 2016, naknada za pokretanje
Zalbenog postupka u konkretnom slucaju, iznosi 1.320,00 eura.

S obzirom na to da je Zalbeni zahtjev kojim je trazeno ponistenje Odluke o ponistenju
osnovan, osnovan je i zaliteljev zahtjev za naknadom troskova zalbenog postupka u iznosu
od 1.320,00 eura. Slijedom navedenog, odlu¢eno je kao u tocki 2. izreke ovog rjeSenja.

Narucitelj je sukladno odredbi €lanka 425. stavka 6. ZUN 2016 obvezan postupiti
sukladno izreci odluke Drzavne komisije, najkasnije u roku od 30 dana od dostave izvrSne
odluke, pri ¢emu je vezan pravnim shvacanjem i primjedbama Drzavne komisije.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovoga RjeSenja nije dopustena Zalba, ali se mozZe pokrenuti upravni spor pred
Visokim upravnim sudom Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka osmog dana od
dana javne objave RjeSenja na internetskim stranicama Drzavne komisije za kontrolu
postupaka javne nabave. Tuzba se predaje Visokom upravnom sudu Republike Hrvatske
neposredno u pisanom obliku, usmeno na zapisnik ili se Salje postom, odnosno dostavlja u
elektroni¢kom obliku putem informacijskog sustava.

ZAMJENICA PREDSJEDNICE

Danijela Antolkovié
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