. REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE

KLASA: UP/II-034-02/26-01/27
URBROJ: 354-02/9-26-06
Zagreb, 13. veljace 2026.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, OIB: 95857869241, u
Vijeéu sastavljenom od ¢lanova: Maje Kuhar, predsjednice te Jasnice Lozo i Gordana
Klidani¢a, ¢lanova, u Zalbenom postupku pokrenutom po Zalbi Zalitelja, zajednice
ponuditelja Oikon d.o.0., Zagreb, OIB: 63588853294, Vodoprivredno-projektni biro d.d.,
Zagreb, OIB: 35069807615 i Institut za elektroprivredu d.d., Zagreb, OIB:
64870356780, koju kao punomoc¢nik zastupa Marijan Vesligaj, odvjetnik iz Odvjetnickog
drustva Vesligaj i Slipecevi¢ j.t.d., Zagreb, u odnosu na odluku o odabiru u otvorenom
postupku javne nabave, broj objave: 2025/S F02-0012956, predmet nabave:
Uskladivanje studije izvodljivosti i izrada aplikacije Projekta zastite od zaslanjivanja tala
i voda podrucja Donje Neretve na PKK 2021. - 2027 ., narucitelja Hrvatske vode, Zagreb,
OIB: 28921383001, na temelju Clanka 3. Zakona o Drzavnoj komisiji za kontrolu
postupaka javne nabave (Narodne novine, broj 18/13, 127/13, 74/14, 98/19 i 41/21) te
Clanka 398. Zakona o javnoj nabavi (Narodne novine, broj 120/16 i 114/22, dalje u
tekstu: ZJN 2016) donosi sljedece

RJESENJE

1. Ponistava se odluka o odabiru KL: 325-03/25-05/0000043, Urbroj: 374-1-14-26-
14 od 13. sijeCnja 2026., u otvorenom postupku javne nabave, broj objave:
2025/S F02-0012956, predmet nabave: Uskladivanje studije izvodljivosti i izrada
aplikacije Projekta zastite od zaslanjivanja tala i voda podrucja Donje Neretve na
PKK 2021. - 2027., narucitelja Hrvatske vode, Zagreb

2. Nalaze se narucitelju Hrvatske vode, Zagreb, da u roku od 8 dana od dana javne
objave rjeSenja na internetskim stranicama DrZzavne komisije za kontrolu
postupaka javne nabave naknadi Zalitelju, zajednici ponuditelja Oikon d.o.o0.,
Zagreb, Vodoprivredno-projektni biro d.d., Zagreb, i Institut za elektroprivredu
d.d., Zagreb troSkove Zalbenog postupka u iznosu od 1.476,25 eura.

Obrazlozenje

Narucitelj, Hrvatske vode, Zagreb objavio je 11. studenoga 2025. u
Elektronickom oglasniku javne nabave Republike Hrvatske (dalje: EOJN RH) poziv na
nadmetanje i dokumentaciju o nabavi u otvorenom postupku javne nabave. Kriterij
odabira je ekonomski najpovoljnija ponuda na temelju kriterija cijena ponude 50% i
kvaliteta 50%.



U predmetnom postupku javne nabave dostavljene su dvije ponude koje je
narucitelj ocijenio valjanima te je 13. sijeCnja 2026. donio odluku o odabiru kojom je
odabrao ponudu ponuditelja PRONING DHI d.o.o., Zagreb kao ekonomski najpovoljniju.
Odluka je objavljena u EOJN RH 13. sije€nja 2026.

Na navedenu odluku o odabiru zalbu je 21. sijeCnja 2026. izjavio Zzalitelj,
zajednica ponuditelja Oikon d.o.0., Zagreb, Vodoprivredno-projektni biro d.d., Zagreb, i
Institut za elektroprivredu d.d., Zagreb. Zalitelj u Zalbi osporava zakonitost pregleda i
ocjene ponuda, navodeéi razloge radi kojih drzi da je narucitelj pogresno ponudi
odabranog ponuditelja dodijelio bodove. Predlaze ponistiti odluku o odabiru, uz
naknadu troSkova Zalbenog postupka.

Narucitelj u odgovoru na Zalbu priznaje osnovanost Zalbenog navoda.

Odabrani ponuditelj nije u smislu odredbe Clanka 418. ZJN 2016 dostavio
ocCitovanje na zalbu i na odgovor na Zalbu.

U tijeku postupka pred ovim tijelom izvedeni su dokazi pregledom i analizom
dokaznog materijala koji se sastoji od obavijesti 0 nadmetanju, dokumentacije o nabavi
(dalje: DoN), zapisnika o otvaranju ponuda, zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda,
odluke o odabiru, ponude odabranog ponuditelja te ostalih dokaza.

Zalba je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovlastene osobe.
Zalba je osnovana.

Zalitelj navodi da je narugitelj pogre$no bodovao ponudu odabranog ponuditelja
budu¢i odabrani ponuditelj dostavljenim referencama nije dokazao da nominirani
tehnicCki stru€njak 1 Voditelj izrade studije/Voditelj stru¢nog tima, posjeduje struéno
iskustvo trazeno u toCki 2.2. Kriterija za odabir ponude (na poslovima izrade studija
izvodljivosti za prijavu za sufinanciranje iz EU fondova za projekte vodnog gospodarstva
i to iz domene zastite od Stetnog djelovanja voda i/ili sustava javnog navodnjavanja,
uklju€ivo vodnogospodarske projekte zastite od zaslanjivanja tla i vode, u svojstvu
odgovorne osobe, odnosno u svojstvu voditelja studije). Navodi da su u dostavljenom
Zivotopisu tehnickog stru€njaka 1 (Darko Orlandini) kao prve dvije reference navedene:
1. ,Aglomeracija Sinj — poboljSanje cjelokupne vodnokomunalne infrastrukture na
podrucju grada Sinja i postizanje uskladenosti sa Direktivama — vodoopskrbni sustav i
sustav odvodnje i proCis¢avanja otpadnih voda“ i 2. ,Projekt Integralnog sustava
vodoopskrbe i odvodnje Cetinske krajine — Trilj, Otok i Dicmo* — poboljSanje cjelokupne
vodnokomunalne infrastrukture na podrucju grada Triljia i naselja Otok i Dicmo i
postizanja uskladenosti sa Direktivama — vodoopskrbni sustav, i sustav odvodnje i
proCiS¢avanja voda.“. Smatra da je ovdje rije€ o sadrzajno i pravno razli¢itim vrstama
projekata u odnosu na one koji su trazeni u tocki 2.2. Kriterija za odabir ponuda te veé
i sami pojmovi poput ,aglomeracija“, ,odvodnja“ i ,vodoopskrbni sustav®, sadrzani u
nazivima navedenih referenci upucuju na to da je rije¢ o projektima vodnih usluga
odnosno vodnokomunalne infrastrukture (3to je takoder sadrzano u nazivu dostavljenih
projekta). Dakle, nastavlja zalitelj, nije rije€ o projektima zastite od Stetnog djelovanja
voda ili sustavima javnog navodnjavanja, kako je to trazeno DoN-om. Zalitelj glede
traZzenoga u DoN-u i dostavljenih projekata u Zivotopisu tehni¢kog stru€njaka 1 ukazuje
na sljedece razlike: prema vrsti projekta u DoN-u je traZzeno: zastita od poplava, bujica,
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erozije i/ili sustav javnog navodnjavanja, $to je regulirano ¢lankom 119. Zakona o
vodama i Pravilnikom o upravljanju i uredenju sustava za navodnjavanje, dok je u
Zivotopisu navedenog tehniCkog struénjaka glede spornih projekata navedeno:
vodnokomunalna infrastrukutra, vodoopskrba, odvodnja i proc¢iS¢avanje otpadnih voda,
Sto je regulirano ¢lankom 3. to¢kom 20. Zakona o vodnim uslugama; prema vrsti
gradevine u DoN-u je trazeno: regulacijske i zastitne vodne gradevine, sto je regulirano
Clankom 25. stavkom 1. toCkom 1. Zakona o vodama, dok su gradevine za
navodnjavanje regulirane Clankom 25. stavkom 1. toCkom 3.2. istoga Zakona, a
dostavljeni projekti u zivotopisu navedenoga tehni¢kog stru¢njaka se odnose na
komunalne vodne gradevine za javnu vodoopskrbu i gradevine za javnu odvodnju, $to
je regulirano ¢lankom 25. stavkom 1. toCkom 2. istoga Zakona; prema svrsi projekta u
DoN-u je trazeno: obrana od Stetnog djelovanja voda (poplava, bujica, erozija) i
navodnjavanje poljoprivrednog zemljiSta, projekti povezani sa smanjenjem
zaslanjivanja tla, dok se dostavljeni projekti navedenoga tehni¢kog struCnjaka odnose
na opskrbu pitkom vodom i odvodnju i prociS¢avanje komunalnih otpadnih voda; prema
tipicnim pojmovima u DoN-u je trazeno: poplave, obrana, bujice, navodnjavanije,
melioracije, dok se dostavljeni projekti navedenoga tehni¢kog struCnjaka odnose na
aglomeraciju, vodnokomunalnu infrastrukturu, kanalizaciju. Dakle, nastavlja Zalitelj,
dostavljene reference koje se odnose na vodoopskrbu, odvodnju i prociS¢avanje
otpadnih voda s jedne strane te traZzena zastita od Stetnog djelovanja voda (obrana od
poplava, bujica, erozija) i javno navodnjavanje (navodnjavanje poljoprivrednog
zemljista) predstavljaju razliCite vrste projekata uredene razliCitim zakonskim
odredbama, pojednostavljeno, DoN-om je traZzeno iskustvo na projektima obrane od
poplava, bujica, erozije i navodnjavanja poljoprivrednog zemljiSta, dok se dostavljene
reference odnose na kanalizaciju i vodoopskrbu, a §to su sadrZajno i pravno razlicite
vrste projekata. Bududi je kriterij kvalitete iz DoN-a izricito vezan uz studije izvodljivosti
za projekte iz domene zaStite od Stetnog djelovanja voda i/ili sustava javnog
navodnjavanja, navodi da se bodovi mogu dodijeliti samo za reference koje sadrzajno
pripadaju tim domenama. Stoga, navodi da se prve dvije reference u Zivotopisu odnose
na projekte “aglomeracija”, “vodoopskrba i odvodnja”, koje po svojoj naravi pripadaju
javnoj odvodniji/javnoj vodoopskrbi odnosno vodnokomunalnoj infrastrukturi, a ne
trazenim domenama zastite od Stetnog djelovanja voda, slijedom Cega dodjela 20
bodova za dostavljene reference predstavlja ocjenjivanje ponude protivho zahtjevima
DoN-a. Buduéi da je naruditelj u DoN-u definirao domenu projekata za koje se boduje
strucno iskustvo, smatra da nije ovlasten proSirivati ili analogijom tumaciti zahtjeve
Kriterija za odabir ponude, niti izjednaCavati projekte vodnokomunalne infrastrukture s
projektima zastite od Stetnog djelovanja voda ili sustava javnog navodnjavanja.

U odgovoru na zalbu narucitelj navodi da Zalbeni navod smatra osnovanim.
Navodi da je naknadno utvrdeno da je prilikom pregleda i ocjene pristiglih ponuda,
nenamjerno doslo do krivo utvrdenog cinjeniCnog stanja, odnosno da dostavljene
reference u Zivotopisu stru€njaka 1 (Darko Orlandini) Tehni¢kog stru¢njaka 1 Voditelja
izrade studije/Voditelja stru€nog tima, ne odgovaraju zahtjevima iz DoN-a.

Ocjenjujuéi zalbeni navod izvrSenim uvidom u DoN, Kriterij za odabir ponuda,
utvrdeno je da je u okviru drugog kriterija za odabir ponude, to¢kom 2.2. (Stru¢no
iskustvo Tehni€¢kog struCnjaka 1: Voditelj izrade studije/Voditelj stru¢nog tima)
propisano: ,Narucitelj kao drugi kriteriji odreduje struc¢no iskustvo angaziranog
Tehni¢kog struénjaka 1. Voditelj izrade studije/Voditelj stru¢nog tima, a na poslovima
izrade studija izvodljivosti za prijavu za sufinanciranje iz EU fondova za projekte
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vodnoga gospodarstva i to iz domene zastite od Stetnog djelovanja voda i/ili sustava
javnog navodnjavanja, ukljuCivo vodnogospodarske projekte zastite od zaslanjivanja
tala i voda, u svojstvu odgovorne osobe, odnosno u svojstvu voditelja izrade studije.
Maksimalan broj bodova koji ponuditelj moze ostvariti u okviru ovog kriterija je 20,00
bodova jer kvaliteta angaziranog struCnjaka, a osobito jer ¢e obavljati glavne poslove
po ovom predmetu nabave (Voditelja izrade studije), ali i dodatne poslove (koordinaciju
svih struénjaka, komunikaciju s Naruciteljem i ostale aspekte realizacije Ugovora) u
svojstvu Voditelja stru€nog tima, moze znacajno utjecati na razinu uspjesnosti i kvalitete
izvrSenja Ugovora kao i na uspjeSnost realizacije projekta u cijelosti. Kvaliteta
angaziranog tehniCkog struCnjaka valorizira se njegovim gore navedenim strucnim
iskustvom. Jedinica mjere: broj izradenih studija izvodljivosti prema danim uvjetima.
Ponudena vrijednost se mora izraziti kao: Cijeli broj. Maksimalni broj bodova koji
ponuditelj mozZe dobiti po ovom kriteriju je 20,00. Vec¢a ponudena vrijednost donosi vise
bodova prema formuli: Skala [0 - Najveci broj bodova]. Bodovi ¢e se dodijeliti sukladno
sljede¢em: vrijednost od 1,00 - vrijednost do 1,00, broj bodova je 10,00; vrijednost od
2,00 - vrijednost do 2,00, broj bodova je 20,00. Vrijednost od JE uklju¢ena u interval.
Vrijednost do JE ukljuena u interval. Narucitelj je ograniCio najviSi dozvoljeni iznos za
kriterij 2,00. Narucitelj je ograni€io najnizi dozvoljeni iznos za kriterij 1,00.

Nastavno, u istoj toCki je propisano: ,Dokazi potrebni za provjeru: Dokaz o
iskustvu TehniCkog struCnjaka 1., kao dokaz zadovoljenja kriterija, sastavni je dio
ponude. Dokaz o iskustvu jest: ovjeren i potpisan pisani CV/Zivotopis angaZiranog
strucnjaka u kojoj moraju biti vidljivi minimalni trazeni podaci, nuzni za evaluaciju, u kojoj
ili kojem isti pod materijalnom i krivicnom odgovornoséu izjavljuje da su podaci u
navedenom CV/Zivotopisu istiniti te kontakt osobu druge ugovorne strane kod koje je
moguce provjeriti podatke o navodima o iskustvu, odnosno izradenim studijama.
Minimalni podaci, u dijelu gdje je to primjenjivo, su: naziv i podaci (sjediste, OIB) druge
ugovorne strane/primatelja usluge, vrsta zahvata (gradevine) za koju se izvrSavala
usluga izrade studije u okviru ugovora, naziv, opis i vrsta izvrSene usluge po ugovoru,
ime i prezime osobe, odnosno struénjaka koji je obavljao poslove u svojstvu odgovorne
osobe, odnosno u svojstvu voditelja izrade studije, vrijieme (mjesec/godina) zavrSetka
izvrSenja usluga izrade studije, kontakt osoba druge ugovorne strane za provjeru
podataka s potrebnim podacima. Ponuditelji, odnosno stru¢njak u dokazu ne treba
navoditi veci broj usluga od trazenih. U slu€aju veceg broja dostavljenih referenci u obzir
ée se uzeti samo prve DVIJE navedene reference u Zivotopisu, a ostale se neée
razmatrati. Ako ponuditelj ne dostavi u ponudi trazeni dokaz za imenovanog tehnic¢kog
stru€njaka, ponuditelj za ovaj kriteriji automatski ostvaruje 0,00 bodova. Napomena:
Obrazac CV/Zivotopisa dan je u dokumentu Obrasci (Obrazac br. 5) s tim da ponuditelji
nisu duzni istog koristiti, ve¢ mogu dostaviti dokaz i u drugom formatu/obrascu, uz uvjet
da isti sadrzi trazene minimalne podatke. Evaluacija stru¢nog iskustva Tehni¢kog
stru¢njaka 1. nije povezana s sposobnoSc¢u gospodarskog subjekta. U sluaju potrebe
za izmjenom predmetnog Tehnickog stru¢njaka 1. tijekom izvrSenja Ugovora, odabrani
ponuditelj/IzvrSitelj mora predloziti Narucitelju novog Tehni¢kog stru€njaka 1. koji ¢e u
potpunosti morati imati minimalno isti ostvareni broj bodova.“.

Potom, izvrSen je uvid u ponudu odabranog ponuditelja. U Zivotopisu tehni¢kog
struénjaka 1 (Darko Orlandi) nalazi se Zivotopis u kojem je u dijelu pod: Naziv, opis i
vrsta gradevine na kojeg se izvrSena usluga odnosi, navedeno sljedece:

1. Aglomeracija Sinj - poboljSanje cjelokupne vodnokomunalne infrastrukture na
podrucju grada Sinja i postizanje uskladenosti sa Direktivama - vodoopskrbni sustav, i
sustav odvodnije i proci§¢avanja otpadnih voda.



2. ,Projekt Integralnog sustava vodoopskrbe i odvodnje Cetinske krajine - Trilj,
Otok i Dicmo“ - poboljSanje cjelokupne vodnokomunalne infrastrukture na podrucju
grada Trilla i naselja Otok i Dicmo i postizanje uskladenosti sa Direktivama -
vodoopskrbni sustav, i sustav odvodnje i proCiS¢avanja otpadnih voda.

U zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda, u odnosu na ponudu odabranog
ponuditelja narucitelj je u toCki 10. Analiza valjanih ponuda prema kriteriju za odabir
ponude, podtockom 10.1.2. Kvaliteta - Stru¢no iskustvo Tehni¢kog stru€njaka 1: Voditel]
izrade studije/Voditelj stru¢nog tima, naveo: Ponudena vrijednost za Stru¢no iskustvo:
broj izradenih studija izvodljivosti prema danim uvjetima: 2, broj bodova: 20,00 te je u
to¢ki 10.1.6. ObrazlozZenje, naveo: ponuditelj Proning DHI d.o.o. dostavio je obrazac
zivotopisa TehniCkog stru¢njaka 1: Darko Orlandini, dipl.ing.grad. Stru¢no iskustvo
Tehnikog stru¢njaka 1: Voditelj izrade studije/Voditelj struénog tima: 20,00 bodova.

Relevantni zakonodavni okvir koji je potrebno primijeniti na rjeSavanje ovoga
pravnog pitanja je sljedeci.

Clankom 25. stavkom 1. Zakona o vodama (Narodne novine br. 66/19, 84/21 i
47/23) propisano je da vodne gradevine, s obzirom na njihovu namjenu, jesu: 1.
regulacijske i zastitne vodne gradevine — nasipi, obaloutvrde, umjetna korita vodotoka,
odteretni kanali, lateralni kanali, odvodni tuneli, brane s akumulacijama, ustave,
retencije i druge pripadajuce im gradevine, crpne stanice za obranu od poplava, vodne
stepenice, slapiSta, gradevine za zaStitu od erozija i bujica i druge gradevine
pripadajuée ovim gradevinama, 2. komunalne vodne gradevine: 2.1. gradevine za javnu
vodoopskrbu — akumulacije, vodozahvati (zdenci, kaptaze i druge zahvatne gradevine
na vodnim tijelima), uredaji za kondicioniranje vode, vodospreme, crpne stanice, glavni
dovodni cjevovodi i vodoopskrbna mreza cjevovoda i 2.2. gradevine za javnu odvodnju
— kanali za prikupljanje i odvodnju komunalnih otpadnih voda, kolektori, crpne stanice,
uredaji za procCiS¢avanje otpadnih voda, gradevine i oprema za gospodarenje otpadnim
muljem nastalim u postupku prociséavanja otpadnih voda, lagune, ispusti u prijamnik i
druge gradevine pripadajuce ovim gradevinama, ukljuCujuci sekundarnu mrezu kanala,
3. vodne gradevine za melioracije: 3.1. gradevine za melioracijsku odvodnju su
gradevine iz stavka 2. ovoga Clanka, 3.2. gradevine za navodnjavanje — akumulacijske
i druge zahvatne gradevine, razvodna mreza i druge gradevine pripadaju¢e ovim
gradevinama i 3.3. mjeSovite melioracijske gradevine su gradevine iz podtoCaka 3.1. i
3.2. ove tocke. Clanak 4. stavak 1. todka 1. Zakona o vodama propisuje da je
aglomeracija podrucje na kojem su stanovnistvo i/ili gospodarske djelatnosti dovoljno
koncentrirani da se komunalne otpadne vode mogu prikupljati i odvoditi do uredaja za
pro¢i¢avanje otpadnih voda ili do krajnje tocke ispustanja. Clankom 119. stavkom 1.
Zakona o vodama propisano je da zastita od Stetnog djelovanja voda obuhvaca
aktivnosti i mjere za obranu od poplava, obranu od leda na vodotocima i zastitu od
erozija i bujica.

U odnosu na utvrdeno cCinjenino stanje treba primijeniti materijalno pravo
sadrzano u odredbama ZJN 2016 Clanak 280. stavak 4. i 290. stavak 1.

Dakle, zalitelj u zalbi pozivom na citirane odredbe ZJN 2016 i DoN-a ukazuje na
sadrzajnu razliku vrsta projekata dostavljenih u ponudi odabranog ponuditelja i onih
trazenih u DoN-u buduci da je DoN-om trazeno iskustvo na projektima obrane od
poplava, bujica, erozije i navodnjavanja poljoprivrednog zemljista, dok se dostavljene
reference odnose na vodnokomunalnu infrastrukutru, vodoopskrbu, odvodnju i



pro€iS¢avanje otpadnih voda. |z odgovora na zZalbu narucitelja proizlazi da on priznaje
propuste u ocjeni ispunjavanja kriterija za odabir iz toCke 2.2. u ponudi odabranog
ponuditelja u odnosu na dostavljene reference u Zivotopisu tehnickog struénjaka 1
(Darko Orlandini). Narucitelj u odgovoru priznaje da sporne reference ne odgovaraju
zahtjevima DoN-a. Osim toga, odabrani ponuditelj u Zalbenom postupku nije iskoristio
mogucénost dostave ocitovanja kojim bi osporio predmetni Zalbeni navod.

Uzimajuci u obzir propisano u citiranoj tocki 2.2. Kriterija za odabir ponude te
oCitovanje narucitelja u kojem priznaje osnovanost ovog Zalbenog navoda, kao i
uzimajuci u obzir €injenicu da se odabrani ponuditelj u zalbenom postupku nije o€itovao
na Zalbeni navod niti dostavio protudokaze kojima bi osporio navode zalitelja, utvrdeno
je da odabrani ponuditelj priloZzenim referencama pod to¢kama 1. i 2. Zivotopisa
stru€njaka 1 nije dokazao ispunjenje kriterija na nacCin kako je trazeno u DoN-u, slijedom
Cega je utvrdeno da je narucitelj postupio protivho odredbama dokumentacije o nabavi
kada je ponudi odabranog ponuditelja s osnova spornog kriterija dodijelio 20,00 bodova
pa je slijedom navedenog ovaj zalbeni navod ocijenjen osnovanim.

Postupajuci po sluzbenoj duznosti temeljem ¢lanka 404. ZJN 2016, a u odnosu
na osobito bitne povrede postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. i stavka 3.
toga Zakona, ovo drzavno tijelo nije utvrdilo postojanje osobito bitnih povreda postupka
javne nabave.

U skladu s prethodno navedenim, na temelju Clanka 425. stavka 1. toCke 4. ZJN
2016 odluc€eno je kao u tocki 1. izreke ovog rieSenja te se predmet vraca narucitelju na
ponovno postupanje.

Zalitelj je postavio zahtjev za naknadu troskova zalbenog postupka, po osnovi
naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 1.320,00 eura, a po osnovi
odvjetniékog trodka za sastav Zalbe iznos od 125,00 eura uveéano za PDV. Clanak 431.
stavak 2. ZJN 2016. propisuje da Drzavna komisija odlucuje o troSkovima Zalbenog
postupka, odreduje tko snosi troSkove zZalbenog postupka i njihov iznos te kome se i u
kojem roku moraju platiti. Stavak 3. tog ¢lanka propisuje da je stranka, na €iju je Stetu
Zalbeni postupak okon¢an duzna protivnoj stranci nadoknaditi opravdane troskove koji
su joj nastali sudjelovanjem u Zzalbenom postupku. S obzirom na to da je Zalbeni zahtjev
kojim je trazeno ponistenje odluke o odabiru osnovan, osnovan je i Zaliteljev zahtjev za
naknadom trodkova Zalbenog postupka. Zalitelj ima pravo na naknadu tro$kova
Zalbenog postupka u iznosu od 1.320,00 eura, koji iznos je pravilnom primjenom
odredaba Clanka 430. a stavka 1. tocke 2. ZJN 2016 uplatio na ime naknade za
pokretanje Zalbenog postupka. Zalitelj ima pravo i na naknadu odvjetniékog troska u
iznosu od 125,00 eura uvecano za PDV, sve sukladno Tbr. 24 u svezi s Tbr. 22. toCka
1.1 Tbr. 54. Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (Narodne novine,
broj 138/23). Stoga je odlu¢eno kao u tocki 2. izreke ovog riesenja.

Narucitelj je sukladno odredbi ¢lanka 425. stavka 6. ZJN 2016 obvezan postupiti
sukladno izreci odluke Drzavne komisije, najkasnije u roku od 30 dana od dostave
izvrsne odluke, pri Eemu je vezan pravnim shvacanjem i primjedbama Drzavne komisije.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovog rijeSenja nije dopustena zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor
pred Visokim upravnim sudom Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka osmog
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dana od dana javne objave rjeSenja na internetskim stranicama Drzavne komisije za
kontrolu postupaka javne nabave. Tuzba se predaje neposredno u pisanom obliku,

usmeno na zapisnik ili se Salje postom, odnosno dostavlja u elektronickom obliku putem
informacijskog sustava.

PREDSJEDNICA

Maja Kuhar
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