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Dravna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, postupaju¢i po Zalbi Zalitelja Sanac
d.0.0., Zagreb, na Odluku o odabiru, u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: N-21-M-
152733-311211, predmet nabave: odrZavanje i ¢is¢enje kanala Marasi od trave i alga, narucitelja
HEP-Proizvodnja d.o.0., Sektor za hidroelektrane, Proizvodno podru¢je HE Zapad, HE Senj, Senj,
na temelju ¢lanka 2. Zakona o DrZavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave (Narodne
novine broj 21/10), ¢lanaka 134., 151. i 158. Zakona o javnoj nabavi (Narodne novine broj 110/07 i
125/08) i &lanka 186. Zakona o javnoj nabavi (Narodne novine broj 90/11) donosi sljedece

RJESENJE

1. Odbija se prijedlog Zalitelja Sanac d.0.0., Zagreb za odredivanjem privremene mjere
osiguranja kao neosnovan.

2. Odbija se Zalba Zalitelja Sanac d.o.o., Zagreb, kao neosnovana.

3. Odbija se zahtjev Zalitelja Sanac d.o.0., Zagreb, za naknadom troSkova vodenja Zalbenog

postupka.
ObrazloZenje

Narugitelj HEP-Proizvodnja d.o.0., Sektor za hidroelektrane, Proizvodno podru¢je HE
Zapad, HE Senj, Senj, objavio je dana 3. sije¢nja 2012. godine u Elektronickom oglasniku javne
nabave poziv za nadmetanje u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: N-21-M-152733-
311211, predmet nabave: odrzavanje i ¢iS¢enje kanala Marasi od trave i alga. Kriterij odabira je
najniZa cijena.

Na navedeno nadmetanje pristigle su dvije ponude. Naruditelj je obje ponude ocijenio
prihvatljivima te je Odlukom o odabiru broj: 87/11 od 20. sije¢nja 2012. godine kao najpovoljniju
odabrao ponudu ponuditelja Antirost Delnice, vl. obrta Josip Milkovi¢, Delnice.

Na spomenutu Odluku o odabiru Zalbu je dana 6. veljate 2012. godine Drzavnoj komisiji za
kontrolu postupaka javne nabave izjavio, a naruéitelju predao, ponuditelj Sanac d.o.o0., Zagreb.

Zalitelj u Zalbi u bitnome navodi da radunska pogreska u ponudi odabranog ponuditelja
iznosi vise od dopustenih 5%. Zalitelj takoder napominje da je u tocki 14. dokumentacije za
nadmetanje narugitelj odredio da se cijena ponude piSe brojkama i slovima, a ako se iznosi u
slovima i brojkama razlikuju mjerodavan je iznos izrazen slovima, te smatra da je bez obzira na
racunsku pogresku u ponudi odabranog ponuditelja mjerodavna ona cijena koja je na obrascu
ponude upisna slovima, te koja je Citana na otvaranju. Slijedom navedenog, Zzalitelj trazi da se
njegova ponuda izabere kao najpovoljnija te da se naloZi naruitelju da sklopi ugovor sa Zaliteljem.
Zalitelj takoder trazi da se odredi privremena mjera zabrane sklapanja ugovora sa odabranim
ponuditeljem te trazi naknadu trodkova Zalbenog postupka u ukupnom iznosu od 4.070,00 kuna, od
Cega na ime naknade za vodenje Zalbenog postupka 3.000,00 kuna, 70,00 kuna na ime uplacene
upravne pristojbe i 1.000,00 kuna za tro§kove sastava zalbe.



U odgovoru na Zalbu naruditelj navodi da je prilikom pregleda i ocijene ponuda uoéena
rac¢unska greska manja od 5% u ponudi ponuditelja Antirost Delnice, vi. obrta Josip Milkovié,
Delnice, te je sukladno ¢lanku 80. Zakona o javnoj nabavi zatrazeno od navedenog ponuditelja da u
roku od tri dana potvrdi prihva¢anja utvrdene racunske pogreske, a §to je isti i uéinio. Narucitelj
smatra da je Zalba neosnovana i predlaZe da se ista odbaci.

Odabrani ponuditelj u svom oéitovanju na Zalbu Zalitelja navodi da se u njegovoj ponudi
radi o racunskoj pogresci manjoj od 5% te smatra da je Zalba Zalitelja neosnovana.

Zalba zalitelja Sanac d.o.o., Zagreb, je dopuStena, pravodobna i izjavljena od ovlatene
osobe.

Zalba Zalitelja Sanac d.o.0., Zagreb, je neosnovana.

Tijekom Zalbenog postupka pred ovim tijelom izvedeni su dokazi pregledom i analizom
dostavljenog dokaznog materijala koji se sastoji od Odluke o po&etku postupka javne nabave od 23.
prosinca 2011. godine, objave poziva za nadmetanje, dokumentacije za nadmetanje, Upisnika o
zaprimanju ponuda i Zapisnika o otvaranju ponuda od 13. sijenja 2012. godine, Zapisnika o
pregledu i ocjeni ponuda od 20. sijetnja 2012. godine, Odluke o odabiru od 20. sije¢nja 2012,
godine, ponuda i drugih dokaza.

Razmatrajuéi prijedlog Zalitelja za odredivanjem privremene mjere osiguranja, sukladno
Clanku 149, Zakona o javnoj nabavi, utvrdeno je sljedece. Prema ¢lanku 138. stavak 2. Zakona o
javnoj nabavi Zalba izjavljena protiv Odluke o odabiru sprjeCava potpisivanje ugovora o javnoj
nabavi za sve grupe ili dijelove predmeta nabave. Zbog suspenzivnog uinka Zalbe donoSenje
privremene mjere u ovom slucaju nije ni nuZno ni opravdano, bududi da se ista svrha postize
navedenim suspenzivnim uéinkom zalbe.

Vezano za Zalbeni navod Zalitelja koji se odnosi na ratunsku pogresku u ponudi odabranog
ponuditelja utvrdeno je sljedeée: Clanak 80. stavak 1. Zakona o javnoj nabavi propisuje da ako kod
ponuda s jedini¢nim cijenama cijena stavke ne odgovara cijeni koja se moZe utvrditi na osnovi
koli¢ine i jedini¢ne cijene, vrijede navedene koliGine i ponudena jedini¢na cijena, a ako izmedu
ponudenih cijena i moZebitne raj¢lambe cijena postoje odstupanja, vrijede ponudene jediniéne
cijene. U stavku 2. istog ¢lanka propisano je da ée javni naruditelj ispraviti radunske pogreske koje
otkrije i o tome odmah obavijestiti ponuditelje &ja je ponuda ispravljena, te ¢e od ponuditelja
zatraZiti da u roku tri dana od primitka obavijesti potvrdi prihvacanje ispravka radunske pogreske, te
da se ispravei u ponudi jasno naznaduju. Nadalje, ¢lanak 8. stavak 5. Uredbe o nadinu izrade i
postupanju s dokumentacijom za nadmetanje i ponudama (Narodne novine, broj: 13/08 i 4/09, u
nastavku teksta: Uredba) propisuje da ako zbroj apsolutnih iznosa svih racunskih pogreski, na vide
ili manje, iznosi viSe od pet posto cijene ponude, ponuda je neprihvatljiva. Uvidom u Zapisnik o
otvaranju ponuda utvrdeno je da je na otvaranju ponuda utvrdena cijena ponude Zalitelja Sanac
d.o.0., Zagreb u iznosu od 277.057,20 kuna, te cijena ponude odabranog ponuditelja Antirost
Delnice, vl. obrta Josip Milkovi¢, Delnice u iznosu od 284.259,92 kune. Nadalje, u Zapisniku o
pregledu i ocjeni ponuda naruditelj je konstatirao da je provieravajuéi ralunsku ispravnost ponuda u
ponudi ponuditelja Antirost Delnice, vi. obrta Josip Milkovi¢, Delnice utvrdio radunsku pogresku u
stavei 172 troSkovnika buduéi da je u navedenoj stavei ponuditelj naveo pogre$an umnozak jediniéne
cijene 1 koli¢ine. Nadalje, u spomenutom Zapisniku narugitelj navodi da je radunska pogreska
manja od 5% 1 da je ponuditelj u roku od tri dana prihvatio ispravak radunske pogreske. Takoder u
Zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda narugitelj je konstatirao da je cijena ponude ponuditelja
Antirost Delnice, vl. obrta Josip Milkovi¢, Delnice, nakon ispravka ra¢unske pogreske 270.471,32
kuna te je ista ponuda prema kriteriju odabira rangirana kao najpovoljnija. Uvidom u ponudu
odabranog ponuditelja (stranica 7/42 ponude) utvrdeno je da je zaista u stavei I/2 troskovnika doslo
do racunske pogreske te da nakon ispravka radunske pogredke cijena ponude odabranog ponuditelja
iznosi 270.471,32 kuna. Takoder je utvrdeno da je naruditelj 17. sijeénja 2012. godine ponuditelju



Antirost Delnice, vl. obrta Josip Milkovi¢, Delnice dostavio podnesak kojim zahtijeva prihvacanja
ratunske pogreske, te da je imenovani ponuditelj racunsku pogresku prihvatio podneskom
zaprimljenim kod naruditelja 18. sije¢nja 2012. godine. Nadalje, obzirom na tvrdnje Zalitelja da
ra¢unska pogreska u ponudi odabranog ponuditelja iznosi vise od dopustenih 5% ovo tijelo je
utvrdilo da je cijena ponude koju je odabrani ponuditelj naveo u obrascu ponude i u rekapitulaciji
troSkovnika 284.259,92 kune, a nakon ispravka i prihvac¢anja racunske pogreske utvrdena je cijena
ponude odabranog ponuditelja u iznosu od 270.471,32 kune. Dakle, iz navedenih iznosa proizlazi
da je racunska pogreska unutar dopustenih 5% buduci da je razlika izmedu prvotne cijene ponude
odabranog ponuditelja i cijene ponude nakon ispravka ra¢unske pogreske 13.788,60 kuna, a 5% od
cijene koju je naveo odabrani ponuditelj u svojoj ponudi (284.259,92 kn) iznosi /4.213,00 kuna.
Nadalje, naruéitelj je citirajuci ¢lanak 8. stavak 2. Uredbe u tocki 14. dokumentacije za nadmetanje
propisao da se cijena ponude piSe brojkama i slovima, a ako se iznosi brojkama i slovima razlikuju,
mjerodavan je iznos izraZen slovima. Zalitelj u Zalbi iz navedene odredbe dokumentacije za
nadmetanje odnosno Uredbe izvodi zaklju¢ak da se u slu¢aju radunske pogreske u svakom sluc¢aju
kao cijena ponude uzima ona cijena koja je u obrascu ponude izrazena slovima. Medutim, navedena
odredba odnosi se na slu¢aj kada ponuditelj u primjerice obrascu ponude navede iznos cijene
ponude izraZen brojkama razli¢it od iznosa cijene ponude izrazenog slovima, a ne na slu¢aj kada
narucitelj zbog utvrdene radunske pogreske u ponudi precrta iznos koji je brojkama upisao
ponuditelj i upiSe ispravan iznos. Slijedom navedenog, utvrdeno je da je Zalbeni navod neosnovan
budu¢i da je naruditelj prilikom uocene ratunske pogreske postupio u skladu s ¢lankom 80. Zakona
0 javnoj nabavi i ¢lankom 8. Uredbe, te da je odabrao najpovoljniju ponudu.

Postupajuéi po sluzbenoj duznosti temeljem ¢lanka 141. stavka 1. Zakona o javnoj nabavi, a
u odnosu na bitne povrede zakona opisane u ¢lanku 140. Zakona o javnoj nabavi, ovo tijelo nije
utvrdilo bitne povrede koje su propisane navedenom odredbom, te se temeljem ¢&lanka 151. stavka
1. tocke 3. istog Zakona Zalba odbija kao neosnovana.

Zalitelj u 7albi trazi i naknadu troskova vodenja Zalbenog postupka u ukupnom iznosu od
4.070,00 kuna. S obzirom na to da ¢lanak 158. Zakona o javnoj nabavi pravo na naknadu troskova
zalbenog postupka veze za uspjeh Zalitelja u postupku, a kako je Zalba Zalitelja odbijena, istom ne
pripada pravo na naknadu tro§kova vodenja Zalbenog postupka.

Slijedom navedenog, rijeseno je kao u izreci ovoga rjeSenja.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovoga rjeSenja ne mozZe se izjaviti Zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor
podnosenjem tuzbe nadleznom upravnom sudu u roku od 30 dana od da a\irimitka rjeSenja.
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Dostaviti: i
1. HEP Proizvodnja d.o.0., Sektor za hidroelektrane,
Proizvodno podru¢je HE Zapad, HE Senj, Senj,

Obala dr. Franje Tudmana 2

2. Sanac d.o.0., Zagreb, VI. Trnjanske struge br. 20

3. Antirost Delnice, vl. obrta Josip Milkovié,

Delnice, Lucicka cesta 2

4. Ministarstvo gospodarstva, Uprava za sustav javne nabave,
Zagreb, Ulica grada Vukovara 78

5. Drzavni ured za reviziju, Zagreb,

Tkal&i¢eva 19

6. Pismohrana, ovdje



