REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, Koturaska 43/1V

KLASA: UP/11-034-02/18-01/527
URBROJ: 354-01/18-8
Zagreb, 9. kolovoza 2018.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave u vijecu sastavljenom od clanova:
Andelka Rukelja, zamjenika predsjednika te Darie DuZzdevi¢ i Gorana Bukvica, ¢lanova,
povodom zalbe Zalitelja Elektrocentar Petek d.o.o., Ivani¢ Grad, OIB: 17491977848, na odluku
o odabiru grupa 3.: Preventivno redovno i korektivno odrzavanje primarne i sekundarne
elektroenergetske opreme u TE-TO Osijek, u otvorenom postupku javne nabave s ciljem
sklapanja okvirnog sporazuma s jednim gospodarskim subjektom na razdoblje od 24 mjeseca,
broj objave: 2017/S 0F5-0022956, predmet nabave: preventivno redovno i korektivno
odrzavanje primarne i sekundarne elektroenergetske opreme u termoelektranama, naruditelja
HEP - Proizvodnja d.o0.0., Zagreb, OIB: 09518585079, na temelju ¢lanka 3. Zakona o Drzavnoj
komisiji za kontrolu postupaka javne nabave (,,Narodne novine®, broj 18/13., 127/13. i 74/14.)
te ¢lanka 398. Zakona o javnoj nabavi (,Narodne novine®, broj 120/16., dalje u tekstu:ZJN
2016) donosi sljedece

RJESENJE
1. Odbija se zalba zalitelja Elektrocentar Petek d.o.o., Ivani¢ Grad, kao neosnovana.

2. Odbija se zahtjev Zalitelja Elektrocentar Petek d.o.o., Ivani¢ Grad, za naknadom troskova
zalbenog postupka kao neosnovan.

ObrazloZzenje

Naruéitelj HEP - Proizvodnja d.0.0., Zagreb, objavio je 8. studenog 2017. u
Elektroni¢kom oglasniku javne nabave poziv na nadmetanje s dokumentacijom o nabavi u
otvorenom postupku javne nabave s ciljem sklapanja okvirnog sporazuma s jednim
gospodarskim subjektom na razdoblje od 24 mjeseca, broj objave: 2017/S 0F5-0022956,
predmet nabave: preventivno redovno i korektivno odrZzavanje primarne i sekundarne
elektroenergetske opreme u termoelektranama. Kriterij odabira je ekonomski najpovoljnija
ponuda prema slijede¢im kriterijima: cijena ponude 90 bodova i vrijeme odaziva na poziv za
korektivno odrzavanje 10 bodova.

U predmetnom postupku za grupu 3: Preventivno redovno i korektivno odrzavanje
primarne i sekundarne elektroenergetske opreme u TE-TO Osijek, zaprimljene su dvije ponude.
U postupku pregleda i ocjene ponuda narugitelj je obje zaprimljen ponude ocijenio kao valjane
te je dana 15. lipnja 2018. donio odluku o odabiru br. 27-V-28/17 - grupa 3 kojom je odabrao



ponudu ponuditelja Kondar-InZenjering za energetiku i transport d.d., Zagreb, OIB:
29898970552.

Na navedenu odluku o odabiru Zalbu je 28. lipnja 2018. Drzavnoj komisiji za kontrolu
postupaka javne nabave izjavio Zalitel) Elektlocenlar Petek d.0.0., Ivani¢ Grad. Zalitelj je
primjerak zalbe dostavio naruéitelju u roku za Zalbu.

7Zalitelj u Zalbi osporava valjanost ponude odabranog ponuditelja u grupi 3: “Preventivno
redovno i korektivino odrzavanje primarne i sekundarne elektroenergetske opreme u TE-TO
Osijek®, odnosno osporava zakonitost postupka pregleda i ocjene ponuda, predlaze ponistiti
odluku o odabiru i trazi naknadu troskova Zalbenog postupka.

U odgovoru na zalbu narutitelj i odabrani ponuditelj u bitnom osporavaju Zalbene
navode Zalitelja i predlazu odbiti Zalbu.

U tijeku postupka pred ovim tijelom izvedeni su dokazi pregledom i analizom
dostavljenog dokaznog materijala koji se sastoji od obavijesti o nadmetanju, dokumentacije o
nabavi, zaplsmka o otvaranju, ponude odabranog ponuditelja, zapisnika o pregledu i ocjeni
ponuda s privicima, odluke o odabiru te drugih dokaza priloZenih u Zalbenom postupku.

Zalba je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovlatene osobe.
7.alba nije osnovana.

Zalitelj navodi da se odabrani ponuditelj u svojoj ponudi za grupu 3. oslanja na tehnicku
i struénu sposobnost subjekta SI-LA-CO d.0.0., Sesvete za kojeg je dostavljen neispravan ESPD
obrazac. S tim u vezi navodi da je u ESPD-u za grupu 3. na stranici 4. u Dijelu 1L, tocki A.
navedeno da se odnosi na grupu 2 predmeta nabave a ne na grupu 3. S obzirom na navedeno
alitelj istiée da dokumenti dostavljeni za subjekt SI-LA-CO d.o.0., Sesvete nisu sukladni
dokumentaciji o nabavi ni Zakonu o javnoj nabavi.

Medu strankama nije spormo da je odabrani ponuditelj u ponudi za grupu 3. u ESPD-uu
dijelu .C. i dijelu IV.C. stavka 9. naveo da se os]anja na Sposobnost gospodarskog subjekta S1-
LA-CO d.0.0., Sesvete, i to u pogledu ispunjavanja uvjeta iz totke 4.3.4. dokumentacije o
nabavi gdje je propisano da ponuditelj mora dokazati da e za izvrSenje predmetnih usluga na
raspolaganju imati kamion sa teleskopskom koSarom (autokorpa) za dvije osobe, minimalne
nosivosti 300kg, visine 14m na Im udaljenosti.

U todki 4.3. dokumentacije o nabavi je propisano da ako se ponuditelj oslanja na
sposobnost dluglh subjekata mora dokazati narucitelju da ¢e imati na raspolaganju potrebne
resurse za izvrienje okvirnog sporazuma, primjerice prihvaéanjem obveze drugih subjekata da
ée te resurse staviti na raspolaganje ponuditelju. Nadalje, u togki 6.2.1. dokumentacije o nabavi
(sadr?aj ponude) je propisano da ponuda mora, izmedu ostalog, sadrZavati ispunjen ESPD
OBRAZAC (za sve ¢lanove zajednice ponuditelja, podugovaratelje i subjekie na Ciju se
sposobnost ponuditelj oslanja — ako je pl’lﬂ’l_]@llleO)

Uvidom u odabranu ponudu u grupi 3. utvrdeno je da je odabrani ponuditelj dostavio
izjavu o ustupanju resursa u kojoj gospodarski subjekt SI-LA-CO d.o.0., Sesvete navodi da
odabranom ponuditelju stavlja na raspolaganje kamion s teleskopskom koSarom za dvije osobe,
minimalne nosivosti 300 kg, visine 14 m na 1 m udaljenosti. Nadalje, iz dokumentacije koja
p111621 spisu utvrdeno je da je odabrani ponuditelj istu izjavu o ustupanju resursa dostavio i kroz
azuriranu popratnu dokumentaciju od 7. svibnja 2018. S obzirom na navedeno, uzevsi u obzir



nespornu ¢injenicu da je za gospodarskog subjekta SI-LLA-CO d.0.0., Sesvete priloZen popunjeni
ESPD obrazac kako je tra¥eno toSkom 6.2.1. dokumentacije o nabavi, ovo tijelo je ocijenilo da
je za istog gsospodalskog subjekta dostavljena sva trazena dokumentacija. Tako toéno zalitelj
navodi da se u odabranoj ponudi za grupu 3. u ESPD-u gospodarskog subjekta SI-LLA-CO d.o.0.,
Sesvete, na stranici 4. u Dijelu II. to¢ki A. navodi da se odnosi na grupu 2 predmeta nabave,
takav o¢iti propust po ocjeni ovog tijela nije od utjecaja na valjanost ponude odabranog
ponudltelja s obzirom da je iz gore navedenih dokumenata jasno i nedvojbeno u kojem se dijelu
u grupi 3. odabrani ponuditelj oslanja na sposobnost gospoddrskog subjekta SI-LA-CO d.o.0.,
Sesvete. Slijedom svega navedenog Zalbeni navod je ocijenjen kao neosnovan.

Zalitelj navodi da odabrani ponuditelj nije ispunio uvjete iz totke 4.3.2. b)
dokumentacije o nabavi za grupu 3, odnosno nije dokazao da raspolaZe s tehni¢kim stru¢njakom
s iskustvom na radu na visini (dimnjaci visine do 200 m).

Ispitujuéi osnovanost Zalbenog navoda izvrien je uvid u totku 4.3.2.b. dokumentacije o
nabavi gdje je za grupu 3. propisano da ponuditelj mora imati minimalno sedamnaest (17) KV
elektromontera / KV elektromehanidara / elektrotehnicara s minimalno 2 godine radnog staza s
iskustvom rada u termoenergetskim ili elektroenergetskim postrojenjima, od fega minimalno
jedan s iskustvom na radu na visini (dimnjaci visine do 200 m), &ija se sposobnost dokazuje
izjavom ponuditelja (potpisanom i ovjerenom od strane ponuditelja) da ima na raspolaganju
traZene tehnicke struénjake/specijaliste koji posjeduju strukovnu sposobnost, struéno znanje i
iskustvo, koje ¢e staviti na raspolaganje za izvrienje radova. Za navedenog stru¢njaka ponuditel]
je morao dostaviti preslike svjedodZbi, uvjerenja, potvrda, ovlastenja, Zivotopisa, suglasnosti ili
riedenja iz kojih je vidljivo radno iskustvo, obrazovanje i strukovna sposobnost.

Iz dokumentacije koja prileZi spisu utvrdeno je da je odabrani ponuditelj temeljem
traZenja narucitelja od 26. veljate 2018. dostavio izjavu u kOjOj je naveo da Jani Stroligo,
Elektra d.0.0. i Mario Milevoj, ATO InZenjering d.0.0., imaju iskustvo na radu na visini
(dimnjaci visine do 200 m). Za stru¢njaka Jani Stroliga odabrani ponuditelj je uz svjedodzbu o
zdravstvenoj sposobnosti 1 svjedodibu s zavrénog ispita, priloZio Zivotopis iz kojeg je vidljivo
da isti ima iskustvo na radu na visini (dimnjaci visine do 200 m). S obzirom da je navedenim
zwotoplsom odabrani ponuditelj dokazao da imenovani stru¢njak Jani Stroligo ima iskustvo na
radu na visini (dimnjaci visine do 200 m) zadovolji je minimalno traZenje iz gore citirane tocke
4.3.2.b. dokumentacije o nabavi. Zalitelj u Zalbenom postupku navodi da sposobnost i iskustvo
za rad na dimnjacima do visine 200 metara imaju struénjaci koji su prosli
alpinisticku/planinarsku obuku kod nadleznih institucija ili ustanova koje izdaju odgovarajuca
uvjerenja prema medunarodno priznatim UIAA standardima za visinske radove. Medutim, kako
navedeni uvjeti nisu propisani u dokumentaciji o nabavi nisu mjerodavni za ocjenu valjanosti
ponude odabranog ponuditelja. Slijedom svega navedenog Zalbeni navod je ocijenjen kao
neosnovar.

Zalitelj navodi da je ponuda odabranog ponuditelja suprotna tocki 6.5. dokumentacije o
nabavi buduéi da sadr¥i dokumente na engleskom jeziku bez prijevoda ovlaStenog sudskog
tumaga na hrvatski jezik. Navedeno se odnosi na Zivotopis struénjaka Buhin Dalibora te
tehni¢ku dokumentaciju o alatima i tehni¢koj opremi u dokumentima pod nazivom G3-Alati-18-
21,22-25126-27.

Ispituju¢i osnovanost Zalbenog navoda izvren je uvid u totku 6.5. dokumentacije o
nabavi gdje je propisano da ponuda mora biti izradena na hrvatskom jeziku i latiniénom pismu.
Za dijelove ponude koji nisu na hrvatskom jeziku, ponuditelj je obvezan iste dostavitl s
prijevodom ovlastenog sudskog tumaca na hrvatski jezik.



U todki 4.3.2.a. dokumnetacije o nabavi za grupu 3. naruditelj je propisao da ponuditel]
mora imati minimalno deset (10) VSS/VSS sveudilidnih dipling/ing. elektrotehnike ili
specijalisti¢kih diplomiranih inZenjera elektrotehnike (dipl.ing.cl./mag.ing.el./ stru¢.spec.ing.el.)
minimalno 5 godina radnog staza, a od ega minimalno jedan s iskustvom na poslovima
odr?avanja energetskih transformatora (odrZavanje, remonti, revizije, sanacije, analize stanja i
s.). Iz dokumentacije koja prilei spisu utvrdeno je da je odabrani ponuditelj naveo da ima dva
struénjaka s iskustvom na poslovima odrZavanja energetskih transformatora (odrzavanje,
remonti, revizije, sanacije, analize stanja i sl.), Dalibor Buhin i Mario Gotovac. Uvidom u
Fivotopis struénjaka Dalibora Buhina utvrdeno je da je isti sastavljen na hrvatskom jeziku, dok
se na tri mjesta navodi naziv radnog mjesta “Electrical engincer. S obzirom da je sporii
dokument na hrvatskom jeziku ovo tijelo je ocijenilo da je neosnovan Zalbeni navod u tom
dijelu.

Vezano za navod Zalitelja da je i tehni¢ka dokumentaciju o alatima i tehnickoj opremi na
engleskom jeziku valja reéi da je narugitelj u to¢ki 4.3.4. dokumentacije o nabavi propisao da
ponuditelj mora dostaviti Izjavu (potpisanu od ovlastene osobe Ponuditelja i ovjerenu pecatom)
kojom dokazuje da raspolaZe strojnim kapacitetom za izvr§enje usluga na pozicijama i
sklopovima unutar termoelektrana. Uz navedenu izjavu ponuditelji su trebali dostaviti tehnicki
list i fotografiju stroja. Uvidom u dokumente pod nazivom G3-Alati-18-21, 22-25 i 26-27
utvrdeno je da sadrie tehnidke listove na hrvatskom jeziku te fotografije strojeva traZenih
todkom 4.3.4. dokumentacije o nabavi. Takoder je utvrdeno da dokument sadrZi 1 dodatnu
dokumentaciju na engleskom jeziku iz koje su vidljive tehnitke specifikacije traZenih strojeva, a
koje su samo djelomitno prevedene na hrvatski jezik. No unato¢ tome, kad se uzme u obzir
&injenica da su dostavljeni tehnigki listovi na hrvatskom jeziku i fotografije strojeva te da Zalitelj
ne dokazuje da neprevedeni dijelovi tehni¢ke dokumentacije dovode u pitanje postojanje
sposobnosti odabranog ponuditelja iz tocke 4.3.4. dokumentacije o nabavi, Zalbeni navod je i u
ovom dijelu ocijenjen kao neosnovan.

Zalitelj navodi da iz dostavljenih Zivotopisa za stru¢njaka Gorana Javorica, Zelika
Blagusa, Deana Prihistala i Igora Ranogajeca nije razvidno iskustvo traZeno tockom 4.3.2.
dokumentacije 0 nabavi, to jest prikazano iskustvo ne dokazuje rad u termoenergetskim i/ili
elektroenergetskim postrojenjima.

Ispitujuéi osnovanost Zalbenog navoda izvrden je uvid u todku 4.3.2.b. gdje je za grupu
3. propisano da ponuditelj mora imati minimalno sedamnaest (17) KV eclektromontera I KV
elektromehanicara / elektrotehnidara s minimalno 2 godine radnog staza sa iskustvom rada u
termoenergetskim ili elektroenergetskim postrojenjima, od &ega minimalno tri (3) sa iskustvom
na odrZavanju postrojenja istosmjernog napajanja i jedan (1) sa iskustvom na odrzavanju
protupozarnih za§tita i vatrodojavnih sustava u termoenergetskim ili elektroenergetskim
postrojenjima. Za potrebe utvrdivanja sposobnosti iz ove to¢ke ponuditelj je morao popuniti
ESPD u dijelu IV. Odjeljak C. toku 2. obrasca, a u slufaju da narutitelj traZi provjeru
informacija navedenih u ESPD te dostavu azuriranih dokumenata, sposobnost ponuditelja iz ove
tocke se trebala dokazati Izjavom ponuditelja (potpisanom i ovjerenom od strane ponuditelja) da
ima na raspolaganju tra’ene tehnicke struénjake/specijaliste koji posjeduju strukovnu
sposobnost, struéno znanje i iskustvo u prilogu koje su morali biti dostavljeni preslike
svjedodzbi, uvjerenja, potvrda, ovladtenja, Zivotopisa, suglasnosti ili rjedenja iz kojih je vidljivo
radno iskustvo, obrazovanje i strukovna sposobnost za gore navedene specijalnosti.

Iz dokumentacije koja prilezi spisu utvrdeno je da je odabrani ponuditelj temeljem
traenja narugitelj za dostavom popratnih dokumenata dostavio izjavu da raspolaze s minimalno
sedamnaest (17) KV elektromontera / KV elektromehanitara / elektrotehnitara s minimalno 2
godine radnog staZa sa iskustvom rada u termoenergetskim ili elektroenergetskim postrojenjima,



od &ega tri s iskustvom na odrZavanju postrojenja istosmjernog napajanja (Goran Javoric, Zeljko
Blagus, Dean Prihistal) i jedan s iskustvom na odrzavanju protupoZarnih zastita i vatrodojavnih
sustava u termoenergetskim ili elektroenergetskim postrojenjima (1gor Ranogajec). Uz navedenu
izjavu odabrani ponuditelj je priloZio Zivotopise navedenih stru¢njaka iz kojih takoder proizlazi
da imaju iskustvo rada u termoenergetskim 1/ili elektroenergetskim postrojenjima. Tako se u
Zivotopisu struénjaka Gorana Javori¢a navodi rad na mini hidroelektranama, u Zivotopisu
struénjaka Zeljka Blagusa rad na termoelektarni, u Zivotopisu stru¢njaka Deana Prihistala rad na
mini hidroelektranama, dok se u Zivotopisu strudnjaka Igora Ranogajeca navodi rad na TE-TO
Zagreb i vide hidroelektrana. S obzirom da iz dokaznog materijala proizlazi da Goran Javori¢,
Zeliko Blagus, Dean Prihistal i Igor Ranogajec imaju iskustvo rada u termoenergetskim i/ili
elekfroenergetskim postrojenjima, Zalbeni navod je ocijenjen kao neosnovan.

Zalitelj navodi da odabrani ponuditelj svojom ponudom nije dokazao da ispunjava uvjete
iz totke 4.3.2. b. dokumentacije o nabavi (za grupu 3), odnosno nije dokazao da raspolaZe s
VKV/SSS/KV elektrotehni¢arima / clektromonterima / elektromehanifarima. Navodi da je
odabrani ponuditelj dostavio dokaze za struke koje nisu traZene pa isti¢e da je struénjak Zoran
Babié automehanidar, Marke Milevoj tehni¢ar za mehatroniku, Marko Horvat tehnicar za
elektriéne strojeve s primjenjenim racunarstvom, Ivan Mak tehniar za mehatronikuy, Zeljko
Blagus monter uredaja industrijske elektronike, Marko Mal¢i¢ tehnicar za elektrostrojarstvo a
Jurica Sekelez tehnicar za elektroniku.

Iz dokumentacije koja prileZi spisu utvrdeno je da je odabrani ponuditelj temeljem
trazenja naruditelja za dostavom popratnih dokumenata dostavio izjavu od 5. oZujka 2018. u
kojoj je naveo da raspolaze s KV elektromonterima / KV clektromehaniCarima /
elektrotehni¢arima od kojih su, izmedu ostalog, dva dizaliara za rukovanje kranovima i
dizalicama u pogonu, Zoran Babi¢ i Dino Salki¢. S obzirom da struka Dine Salki¢a nije predmet
osporavanja Zzalitelja, a sukladno to¢ki 4.2.1.b. dokumentacije o nabavi je za grupu 3. trazen
samo jedan KV elektromonter / KV elektromehanidar / elektrotehniéar - dizaliar za rukovanje
kranovima i dizalicama u pogonu, ovo tijelo je ocijenilo da eventualna osnovanost zalbenog
navoda u pogledu struénjaka Zorana Babica nije od utjecaja na valjanost ponude odabranog
ponuditelja, stoga se nije ni upusdtalo u ocjenu istog.

Nadalje, u izjavi od 5. oZujka 2018. odabrani ponuditelj je naveo da raspolaze s KV
elektromonterima / KV elektromehani¢arima / elektrotehniGarima od kojih su dva stru¢njaka s
iskustvom rada na visini, Mario Milevoj (Zalitelj o¢ito gre§kom navodi Marko Milevoj) 1 Jani
Stroligo. S obzirom da struka Jani Stroliga nije predmet osporavanja Zalitelja, a sukladno togki
4.2.1.b. dokumentacije o nabavi je za grupu 3. traZen samo jedan KV elektromonter / KV
elektromehanidar / elektrotehni¢ar s iskustvom na radu na visini (dimnjaci visine do 200 m), ovo
tijelo je ocijenilo da eventualna osnovanost Zalbenog navoda u pogledu struénjaka Maria
Milevoia nije od utjecaja na valjanost ponude odabranog ponuditelja, stoga se nije ni upudtalo u
ocjenu istog.

Nadalje, u izjavi od 5. oZujka 2018. odabrani ponuditelj je naveo da raspolaZe s KV
elektromonterima / KV elektromehanidarima / elektrotehni¢arima od kojih su etiri s iskustvom
na odr¥avanju sinkronih generatora i elektromotora, Ante Svedak, Mario Bi¢an, Ivan Badic i
Marko Horvat. S obzirom da struka Ante Svedaka, Maria Big¢ana i Ivana Badic¢a nije predmet
osporavanja Zalitelja, a sukladno tocki 4.2.1.b. dokumentacije o nabavi su za grupu 3. traZena tri
KV elektromontera / KV elektromehaniara / elektrotehniara s iskustvom na odrZavanju
sinkronih generatora i elektromotora, ovo tijelo je ocijenilo da eventualna osnovanost Zalbenog
navoda u pogledu stru¢njaka Marka Horvata nije od utjecaja na valjanost ponude odabranog
ponuditelja, stoga se nije ni upustalo u ocjenu istog.



U odnosu na struénjaka Ivana Maka utvrdeno je da ga je odabrani ponuditelj u izjavi od
5. oZujka 2018. imenovao kao jednog od tri KV elektromontera / KV elektromehani¢ara /
elekirotehnidara s iskustvom na odrZavanju energetskih transformatora (sukladno dokumentaciji
0 nabavi traZena su tri takva stru€njaka). U odgovoru na Zalbu naruditelj navodi da se iz
priloZene sviedodzbe vidi da je isti po stru¢noj spremi elektrotehniéar koji se specijalizirao za
tehnidara za mehatroniku, Ovo tijelo je uvidom u priloZenu svjedodzbu potvrdilo to¢nost navoda
naruditelja. S obzirom na navedeno, uzevdi u obzir injenicu da Zalitel] ne pobija dokaz
naruéitelja, Zalbeni navod je u ovom dijelu ocijenjen kao neosnovan.

U odnosu na strunjaka Zeljka Blagusa utvrdeno je da ga je odabrani ponuditelj u izjavi
od 5. ozujka 2018. imenovao kao jednog od tri KV elektromontera / KV elektromehanicara /
elekirotehnidara s iskustvom na odrZavanju postrojenja istosmjernog napajanja (sukladno
dokumentaciji o nabavi traZena su tri takva struénjaka). U odgovoru na Zalbu narucitelj navodi
da se iz priloZene svjedodzbe vidi da je po struénoj spremi elektrotehnicar koji se specijalizirao
za montera uredaja industrijske elektronike. Ovo tijelo je uvidom u priloZenu svijedodzbu
potvrdilo to&nost navoda narucitelja. S obzirom na navedeno, uzevsi u obzir ¢injenicu da Zalitelj
ne pobija dokaz naruditelja, Zalbeni navod je u ovom dijelu ocijenjen kao neosnovan.

Nadalje, u izjavi od 5. oZujka 2018. odabrani ponuditelj je naveo da raspolaze s VKV /
SSS elektrotehniarima od kojih dva s iskustvom na odrZzavanju i/ili servisiranju i/ili ispitivanju
sustava elektriénih za$tita i automatskih regulatora napona transformatora, Marko Maleci¢
(Zalitelj otito gre$kom navodi Marko Mal¢i¢) i Ivan Dzakula. S obzirom da struka Ivana
Dzakule nije predmet osporavanja Zalitelja, a sukladno togki 4.2.1.b. dokumentacije o nabavi je
za grupu 3. traZen samo jedan VKV / SSS elektrotehnicar s iskustvom na odrzavanju 1/ili
servisiranju i/ili ispitivanju sustava elektriénih zatita i automatskih regulatora napona
transformatora, ovo tijelo je ocijenilo da eventualna osnovanost Zalbenog navoda u pogledu
struénjaka Marka Male¢iéa nije od utjecaja na valjanost ponude odabranog ponuditelja, stoga se
nije ni upustalo u ocjenu istog.

I i u konaénici utvrdeno je da je odabrani ponuditelj je u izjavi od 5. oZujka 2018. naveo
da raspolaZe s VKV / 8SS elektrotehniarima od kojih tri s iskustvom na odrZavanju i/ili
servisiranju i/ili ispitivanju SN i NN sklopnim postrojenjima u termoenergetskim ili
elektroenergetskim postrojenjima minimalne snage 40 MW, Silvio Voji¢, Gordan Zahtila i
Jurica Sekelez. S obzirom da struka Silvia Vojiéa i Gordana Zahtile nije predmet osporavanja
7alitelja, a sukladno tocki 4.2.1.b. dokumentacije o nabavi su za grupu 3. traZena dva VKV /
SSS elektrotehnidara s iskustvom na odrZavanju i/ili servisiranju i/ili ispitivanju SN i NN
sklopnim postrojenjima u termoenergetskim ili elektroenergetskim postrojenjima minimalne
snage 40 MW, ovo tijelo je ocijenilo da eventualna osnovanost Zalbenog navoda u pogledu
struénjaka Jurice Sekeleza nije od utjecaja na valjanost ponude odabranog ponuditelja, stoga se
nije ni upustalo u ocjenu istog.

Postupajuéi po sluzbenoj duZnosti temeljem ¢lanka 404. ZIN 2016, a u odnosu na
osobito bitne povrede postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. toga Zakona, ovo tijelo
nije utvrdilo osobito bitne povrede. Naime, ovo tijelo je provjerilo rok odreden za dostavu
ponuda i utvrdilo da je odreden sukladno ¢lanku 372, ZJN 2016. U predmetnom postupku javne
nabave nije bilo obveze slanja ispravka obavijesti na objavu niti produljenja roka za dostavu
ponuda. Sto se ti¢e kriterija za odabir ponude, kriterij je odreden sukladno ¢lanku 286. ZIN
2016. Nadalje, temeljem dokumentacije predmetnog postupka kojom ovo tijelo raspolaZe nije
utvrdeno postojanje obveznih osnova za iskljudenje, niti iz te dokumentacije proizlazi da je
narucitelj vodio pregovore ili da su ponuditelji izmijenili svoju ponudu suprotno odredbama
ZJN 2016. Takoder, kriteriji za odabir gospodarskog subjekta odredeni su sukladno ¢lancima
256. do 259. ZIN 2016 te nije utvrdena povreda u smislu da naruditelj nije primijenio ili



nepravilno primijenio koju odredbu izvora prava, §to je bilo od utjecaja na zakonitost postupka,
a za koju Zalitelj nije znao niti mogao znati u trenutku izjavljivanja Zalbe.

U skladu s prethodno navedenim, a temeljem ¢lanka 425. stavka 1. totke 3. ZIN 2016
nabavi odluéeno je kao u to¢ki 1. izreke ovog rjeSenja.

Sukladno odredbi &lanka 431. stavka 7. ZIN 2016 zalitelj je postavio zahtjev za naknadu
trogkova Zalbenog postupka u iznosu od 20.000,00 kuna. Sukladno ¢lanku 431. stavak 4. ZJN
2016, u slu¢aju odbijanja Zalbe, Zalitelj nema pravo na naknadu troskova Zalbenog postupka. S
obzirom na navedeno odlugeno je kao u to¢ki 2. izreke ovog rjeSenja.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovoga rjefenja ne moZe se izjaviti zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor
podnogenjem tuzbe Visokom upravnom sudu Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka
osmog dana od dana javne objave rjeSenja na internetskim stranicama DrZavne komisije za
kontrolu postupaka javne nabave.

PREDSJEDN’ii(A
/

/

Stranke Zzalbenog postupka:
1. Elektrocentar Petek d.o.o.,
Etanska cesta 8, Ivani¢ Grad.
2. HEP - Proizvodnja d.o.o.,
Ulica grada Vukovara 37, Zagreb.
3. Konéar-InZenjering za energetiku i transport d.d.,
Fallerovo $etaliste 22, Zagreb.



