REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU -
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, Koturaska 43/1V

KLASA: UP/11-034-02/18-01/518
URBROJ: 354-01/18-10
Zagreb, 23. srpnja 2018.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave u vijeéu sastavljenom od ¢&lanova:
Andelka Rukelja, zamjenika predsjednika te RoZike GuZvanj i Karmele Deskovi¢, ¢lanica, povodom
Zalbe zalitelja SGM informatika d.o.o., Split, OIB: 09168707993, na odluku o odabiru koja se odnosi
na grupu 1. u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2018/S 0F2-0011098, predmet nabave:
ratunalna oprema i potrepstine (po grupama), naruditelja Sveuciliste u Dubrovniku, Dubrovnik, OIB:
01338491514, na temelju ¢lanka 3. Zakona o DrZavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave
(»Narodne novine®, broj 18/13., 127/13. i 74/14.) te ¢lanka 398. Zakona o javnoj nabavi (,,Narodne
novine®, broj 120/16., dalje: ZJN 2016) donosi sljedece

RJESENJE

1. Odbija se zalba zalitelja SGM informatika d.o.o., Split, kao neosnovana.

2. Odbija se zahtjev Zalitelja SGM informatika d.o.o., Split, za naknadom trogkova Zalbenog
postupka.

ObrazloZenje

Narucitelj SveuciliSte u Dubrovniku, Dubrovnik, objavio je dana 30. travnja 2018. godine u
Elektronickom oglasniku javne nabave Republike Hrvatske (dalje: EOJN RH) poziv na nadmetanje i
dokumentaciju o nabavi u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2018/S 0F2-0011098,
predmet nabave: raunalna oprema i potrepstine (po grupama). Kriterij odabira je ekonomski
najpovoljnija ponuda, gdje su kao kriteriji odredeni cijena (90 bodova) i trajanje proizvodackog
jamstva (10 bodova).

U predmetnom postupku javne nabave za grupu 1. pristigle su dvije ponude, od kojih je
narucitelj obje ocijenio valjanima te je dana 14. lipnja 2018. godine donio Odluku u odabiru Broj:
699-4-1/18, kojom je kao ekonomski najpovoljniju, odabrao ponudu ponuditelja RIVET d.o.0.,
Zagreb.

Na navedenu Odluku o odabiru koja se odnosi na grupu 1. urednu Zalbu je dana 26. lipnja
2018. godine izjavio i narucitelju istovremeno dostavio zalitelj SGM informatika d.o.o., Split.



Zalitelj u Zalbi, u bithom, osporava valjanost ponude odabranog ponuditelja kao i zakonitost
postupka pregieda 1 ocjene ponuda te Zalbenim zahtjevom predlaze ponidtiti odluku o odabiru.
Takoder, trazi tro8ak Zalbenog postupka u iznosu od 2.000,00 kuna.

U odgovoru na Zalbu naruditel] osporava zalbene navode, ukazuje na zakonitost svog
postupanja te predlaZe odbiti Zalbu.

Pozvan da se odituje na Zalbene navode i1 odgovor naruditelja na zalbu, odabrani ponuditelj se
priklonio navodima naruditelja.

Tijekom zalbenog postupka pred ovim drzavnim tijelom izvedeni su dokazi pregledom i
analizom dostavljenog dokaznog materijala, koji se sastoji od dokumentacije o nabavi, zapisnika o
javnom otvaranju ponuda, zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda, odluke o odabiru, ponude odabranog
ponuditelja te ostalih dokaza.

Zalba je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovlaStene osobe.
Zalba je neosnovana.

Zalitelj u Zalbi navodi da odabrani ponuditelj svojom ponudom nije ponudio uredaje koji u
potpunosti zadovoljavaju traZene specifikacije i to stoga §to je za stolno racunalo TIP 2, odabrani
ponuditelj ponudio radunalo Lenovo V520 Tower 10NK0041CR (SSD 256 GB), koje nema dva
serijska porta, ve¢ samo jedan serijski port te nema display port (DP), kako je traZeno
dokumentacijom o nabavi. Zalitelj navodi da isto proizlazi iz kataloga proizvodata, kojeg Zalitel]
dostavlja u privitku Zalbe, a iz kojeg je vidljivo da ponudeno radunalo ima jedan serijski port, a ne
dva kako je traZeno, te da ponudeni model nema display port (DP). S obzirom da odabrani ponuditelj
nije naveo da nudi nadogradnju ragunala potrebnim prikljugcima, Zalitelj navodi da je odabrani
ponuditelj odigledno propustio ponuditi rafunalo minimalne zahtijevane tehnicke specifikacije pa je
stoga takvu ponudu trebalo odbiti. Zalitelj nadalje navodi da je za stolno radunalo TIP 3 odabrani
ponuditelj ponudio radunalo Lenovo V520 Tower 10NKO0041CR (HDD 1TB), koje nema dva
serijska porta, veé samo jedan serijski port, t¢ nema display port (DP), kako je traZeno
dokumentacijom o nabavi, a §to takoder proizlazi iz dostavljenog kataloga proizvodada.

Naruditelj u odgovoru na Zalbu navodi da je uvidom u ponudu odabranog ponuditelja
utvrdeno da je dostavijen ispunjeni tro§kovnik za grupu 1., gdje je pod rednim brojem 4. Stolno
ra¢unalo TIP 2 u stupcu "Ponudeno" u dijelu koji se odnosi na prikljuéak, upisano: "8x USB (od toga
4x USB3.0 s prednje strane, 2 xUSB3.0 i 2 USB 2.0 sa zadnje strane); RJ-45; 1x serijski port; 1x
VGA; 1x DP, 1 x HDMI, serijski port, 2x audio porta sa straznje strane, 2x audio porta s prednje
strane", a pod rednim brojem 5. stolno radunalo TIP 3 u stupcu "Ponudeno” u dijelu koji se odnosi na
prikljuéak upisano je: "8x USB (od toga 4x USB3.0 s prednje strane, 2 xUSB3.0 i 2 USB 2.0 sa
zadnje stranc); RJ-45; 1x serijski port; 1x VGA; 1x DP, 1 x HDM]I, serijski port, 2x audio porta sa
straZnje strane, 2x audio porta s prednje strane”. Naruditelj navodi da je iz toga vidljivo da je
odabrani ponuditelj dostavio popunjeni trogkovnik kojim potvrduje da ponudena roba zadovoljava
zahtjeve u pogledu opisa predmeta nabave i tehnitke specifikacije. Nadalje, naruditelj navodi da
alitell svoju Zalbu temelji samo na internetskom katalogu (kojeg narucitelj nije traZio), kojim
proizvoda¢ nudi model bez display porta (DP). Naruditelj je uz odgovor na Zalbu dostavio e-mail
korespondenciju vodenu sa Sluzbom za korisnike Lenovo u Hrvatskoj te navodi da iz iste proizlazi
da ponudeno ratunalo Lenovo V520 Tower 10NK0041CR ima integriran serijski port i display port
(DP) i moguénost ugradnje dodatmih portova. Naruditelj ujedno navodi da je troSkovnikom uz



dokumentaciju o nabavi jasno nazna¢io svoje zahtjeve i da nigdje nije zahtijevao da gospodarski
subjekt nudi i posebno isti¢e nadogradnju.

Odabrani ponuditelj u svom oéitovanju na Zalbu 1 odgovor na Zalbu navodi da ponudeno
ratunalo standardno ima jedan serijski port i jedan display port (DP), a da se drugi serijski port
nadograduje ugradnjom kartice sa serijskim portom (u tvornici proizvodaca ili ugradnjom u vlastitom
servisu}. U prilog svojoj tvrdnji odabrani ponuditelj dostavlja ispis internetske stranice proizvodada
ratunala Lenovo za ra¢unalo V520 10NKO041CR te navodi da je iz istog razvidno da ponudeno
rafunalo standardno ima integriran jedan serijski port i jedan display port (DP). Nadalje navodi da
¢e pitanje drugog serijskog porta biti rijeSeno vgradnjom kartice sa serijskim portom, i to ugradnjom
u tvornici proizvodada ili ugradnjom u vlastitom servisu, ovisno o tome hoée li ratunala biti potrebno
naruditi iz tvornice ili e biti spremna za isporuku na lageru odabranog ponuditelja.

Provjeravaju¢i ovaj Zalbeni navod ovo tijelo je izvr§ilo uvid u tro$kovnik za grupu 1.
dokumentacije o nabavi te je utvrdeno da je naruditelj za stolno racunalo TIP 2 (stavka 4.), dio stavke
prikljucei, traZio: ,,min. 8x USB (od toga 4x USB3.0 s prednje strane, 2x USB3.0 i 2 USB 2.0 sa
zadnje strane); RJ-45; 1x serijski port; 1x VGA; 1x DP, 1x HDML, serijski port, 2x audio porta sa
straznje strane, 2x audio porta s prednje strane“. Takoder je utvrdeno da je naruéitelj za stolno
racunalo TIP 3 (stavka 5.), dio stavke prikljucéei, traZio: ,,.8x USB (od toga 4x USB3.0 s prednje
strane, 2 xUSB3.01 2 USB 2.0 sa zadnje strane); RJ-45; 1x serijski port; 1x VGA; Ix DP, 1 x HDMI,
serijski port, 2x audio porta sa straznje strane, 2x audio porta s prednje strane®.

Uvidom u troSkovnik za grupu 1. dostavljen od strane odabranog ponuditelja utvrdeno je da
je odabrani ponuditelj za stolno ratunalo TIP 2 (stavka 4.), dio stavke prikljuéei, ponudio: ,,8x USB
(od toga 4x USB3.0 s prednje strane, 2 xUSB3.0 1 2 USB 2.0 sa zadnje strane); RJ-45; 1x serijski
port; 1x VGA; 1x DP, 1 x HDMI, serijski port, 2x audio porta sa straznje strane, 2x audio porta s
prednje strane®, a za stolno radunalo TIP 3 (stavka 5.), dio stavke prikljuéei, ponudio je: ,,.8x USB
(od toga 4x USB3.0 s prednje strane, 2 xUSB3.0 1 2 USB 2.0 sa zadnje strane); RJ-45; 1x serijski
port; 1x VGA; 1x DP, 1 x HDMI, serijski port, 2x audio porta sa straZnje strane, 2x audio porta s
prednje strane™,

Totkom 17. dokumentacije o nabavi propisano je: ,, Ponudite]j je duZan u obrascu
tro$kovnika za grupu predmeta nabave za koju se podnosi ponuda upisati naziv 1 oznaku ponudenog
proizveda (Proizvoda¢ i model/oznaka proizvoda) na nain koji jednoznaéno opisuje ponudent
proizvod i tehniku specifikaciju ponudenog proizvoda iz koje mora biti vidljivo ispunjavanje svih
zabtjeva koji se odnose na predmet nabave il su s njim neposredno povezani.*

Clankom 280. stavkom 4. ZIN 2016 propisano je: ,,Pri izradi ponude ponuditelj se mora
pridrzavati zahtjeva 1 uvjeta iz dokumentacije o nabavi te ne smije mijenjati nt nadopunjavati tekst
dokumentacije o nabavi.*

Slijedom svega navedenog, a uzimajuéi u obzir ¢injenicu da je naruditelj dokumentacijom o
nabavi jasno naznadio vlastite zahtjeve, kojima nije zahtijevao da gospodarski subjekt u ponudi
posebno isti¢e nadogradnju ponudenog, a da je odabrani ponuditelj dostavio popunjeni trodkovnik iz
kojeg je vidljivo da ponudena roba u potpunosti zadovoljava sve zalitjeve u pogledu opisa predmeta
nabave i tehni¢ke specifikacije, utvrdeno je da je odabrani ponuditelj postupio sukladno tocki 17.
dokumentacije o nabavi i ¢lanku 280, stavku 4, ZIN 2016 te je stoga ovo tijelo ocijenilo Zalbeni
navod Zalifelja kao neosnovan,

Postupajuéi po sluzbenoj duZnosti temeljem Clanka 404. ZIN 2016, a u odnosu na osobito
bitne povrede postupka javne nabave iz ¢lanka 404, stavka 2. toga Zakona, ovo tijelo nije utvrdilo
osobito bitne povrede. Naime, ovo tijelo je provjerilo rok odreden za dostavu ponuda 1 utvrdilo da je



isti odreden sukladno ¢lanku 236. ZIN 2016. U predmetnom postupku javne nabave nije bilo
propusta vezano za slanje ispravka obavijesti na objavu niti oko produljenja roka za dostavu ponuda
Kriterij za odabir ponude je u skladu s ¢lankom 286. ZIN 2016. Nadalje, temeljem dokumentacije
predmetnog postupka kojom ovo tijelo raspolaZe nije utvrdeno postojanje obveznih osnova za
iskljuenje odabranog ponuditelja niti proizlazi da je naruditelj vodio pregovore ili da je ponuditelj
izmijenio svoju ponudu suprotno odredbama ZJN 2016. Kriteriji za odabir gospodarskog subjekta su
odredeni sukladno ¢lancima 256.-259. ZIN 2016. Takoder, nije utvrdena povreda u smislu da
naruditelj nije primijenio ili nepravilno primijenio koju odredbu izvora prava, $to je bilo od utjecaja
na zakonitost postupka, a za koju Zalitelj nije znao niti mogao znati u trenutku izjavljivanja zalbe.

Sukladno svemu navedenom, a temeljem ¢lanka 425. stavak 1. tocke 3. ZIN 2016, Zalba se
odbija kao neosnovana slijedom ¢ega je odluc¢eno kao u toc¢ki 1. izreke ovog rjeSenja.

Zalitelj je postavio zahtjev za naknadom troskova Zalbenog postupka u ukupnom iznosu od
2.000,00 kuna na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka.

Sukladno ¢lanku 431. stavku 4. ZJN 2016, u slu¢aju odbijanja Zzalbe Zalitelj nema pravo na
naknadu trokova Zalbenog postupka, stoga je odlu¢eno kao u tocki 2. izreke ovog rjesenja.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovoga rjeSenja ne moZe se izjaviti zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor
podnosenjem tuzbe Visokom upravnom sudu Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka osmog
dana od dana javne objave rjeSenja na internetskim stranicama Drzavne komisije za kontrolu
postupaka javne nabave.

Stranke Zalbenog postupka:
1. Sveudiliste u Dubrovniku,
Dubrovnik, Branitelja Dubrovnika 29
2 SGM informatika d.o.o.,
Split, Grge Novaka 22A
3. RIVET d.o.0., Zagreb,
Kalinovica 3A




