REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, KoturaSka 43/IV

KLASA: UP/11-034-02/17-01/707
URBROJ: 354-01/17-8
Zagreb, 20. studenoga 2017.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave u vijeéu sastavljenom od ¢lanova:
Nelice Vidi¢, zamjenice predsjednika te RoZike Guzvanj i Gorana Bukvi¢a, ¢lanova u Zalbenom
predmetu Zalitelja CMC Ekocon d.o.0., Buzet, OIB: 21688419865, zastupan po odvjetniku
Antoniu Volarevi¢u, Odvjetnicki ured Volarevié, Zagreb, na odluku o odabiru za grupu 1., u
otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2017/S 0F5-0009841, predmet nabave: nabava
vodomjera za 2017. (po grupama), naruditelja Istarski Vodovod d.o.o., Buzet, OIB:
13269963589, na temelju ¢lanka 3. Zakona o Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne
nabave (,,Narodne novine®, broj 18/13., 127/13. i 74/14.) te ¢lanka 398. i 425. Zakona o javnoj
nabavi (,,Narodne novine*, broj 120/16., dalje u tekstu ZJN 2016) donosi sljedece

RJESENJE

1. Ponistava se odluka o odabiru broj: 97-11/7-41-2017 od 20. rujna 2017. godine u
otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2017/S 0F5-0009841, predmet nabave:
nabava vodomjera za 2017. (po grupama), narucitelja Istarski Vodovod d.o.o0., Buzet.

2. NalaZe se naruditelju Istarski Vodovod d.o.0., Buzet, da u roku od 8 dana od dana javne
objave rjeSenja na internetskim stranicama DrZavne komisije za kontrolu postupaka javne
nabave naknadi Zalitelju CMC Ekocon d.o.0., Buzet, troskove Zalbenog postupka u iznosu
od 5.781,25 kuna, dok se u preostalom dijelu u iznosu od 13.281,25 kuna zahtjev Zalitelja
odbija kao neosnovan.

ObrazloZenje

Narucitelj Istarski Vodovod d.o.o., Buzet, objavio je dana 22. svibnja 2017. godine u
Elektronickom oglasniku javne nabave obavijest o nadmetanju s dokumentacijom o nabavi u
otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2017/S 0F5-0009841, predmet nabave: nabava
vodomjera za 2017. Predmet nabave je podijeljen na dvije grupe s dozvoljenim nudenjem po
grupama. Kriterij odabira je ekonomski najpovoljnija ponuda koja se odreduje na temelju cijene
kao jedinog kriterija sukladno ¢lanku 284. 1 452, ZJN 2016.

U predmetnom postupku javne nabave za grupu 1. Mehanic¢ki vodomjeri zaprimljene su
tri ponude te je naruditelj dvije ponude ocijenio valjanima i dana 14. srpnja 2017. godine donio
Odluku o odabiru Broj: 97-11/7-26-2017, kojom je za grupu 1. odabrao ponudu ponuditelja
CMC Ekocon d.o.o., Buzet. Na predmetnu odluku o odabiru zalbu je dana 27. srpnja 2017.



godine ovom drZavnom tijelu izjavio Zalitelj IKOM d.o.0., Zagreb osporavajuci valjanost
ponude odabranog ponuditelja.

Postupajuéi po predmetnoj Zalbi ovo drZavno tijelo je dana 12. rujna 2017. godine
donijclo odluku, Rjesenje KLASA: UP/1-034-02/17-01/537, URBROJ: 354-01/17-7, kojom
odlukom je ponistena Odluka o odabiru broj: 97-11/7-26-2017 od 14. srpnja 2017. godine te je
predmet vra¢en naruditelju na ponovno postupanju uz uputu u smislu ¢lanka 425. stavka 6. ZIN
2016.

U postupku po primitku navedenog rjeSenja naruditelj je proveo ponovni postupak
pregleda i ocjene ponuda te je dana 20. rujna 2017. godine donio Odluku o odabiru broj: 97-
11/7-41-2017 kojom odlukom je kao najpovoljniju odabrao ponudu ponuditelja Ikom d.o.o.,
Zagreb.

Na predmetnu odluku o odabiru Zalbu je dana 29. rujna 2017. godine Drzavnoj komisiji
za kontrolu postupaka javne nabave izjavio, te u roku za Zalbu naruditelju predao, Zalitelj CMC
Ekocon d.0.0., Buzet. Zalitelj je Zalbu u smislu ¢lanka 420. ZJN 2016 uredio podneskom
zaprimljenim kod ovog drZzavnog tijela dana 24. listopada 2017. godine.

Zalitelj u Zalbi osporava razloge odbijanja njegove ponude kao i valjanost ponude
odabranog ponuditelja te u Zalbenom zahtjevu traZi usvajanje Zalbe i poniStenje odluke o
odabiru kao i naknadu trogkova Zalbenog postupka u ukupnom iznosu od 19.062,50 kuna.

Narucditelj se u odgovoru na Zalbu protivi Zalbenim navodima Zalitelja te predlaZe Zalbu
odbiti kao neosnovanu.

U tijeku postupka pred ovim drZavnim tijelom izvedeni su dokazi pregledom i analizom
dostavljenog dokaznog materijala koji se sastoji od obavijesti 0 nadmetanju, dokumentacije o
nabavi, zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda, odhuke o odabiru za grupu 1. te ponude odabranog
ponuditelja za grupu 1.predmeta nabave.

Zalba Zalitelja je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovlastene osobe.
Zalba Zalitelja je osnovana.

Zalitelj u Zalbi navodi da je narugitelj u ponovljenom zapisniku o pregledu i ocjeni
ponuda, obrazlazuéi razloge odbijanja ponude Zalitelja, naveo da ponuditelj CMC Ekocon d.o.0.
nije dokazao tehni¢ku i struénu sposobnost iz tocke 4.2.2. dokumentacije o nabavi s obzirom da
je traZzena dostava Analiti¢kog izvje§éa (Zavoda za javno zdravstvo RH ili drugog ovlaStenog
instituta, a u skladu s vaZe¢im Pravilnikom o zdravstvenoj ispravnosti materijala i predmeta koji
dolaze u neposredan dodir s vodom za sve materijale 1 vodomjere koji su u neposrednom dodiru
s pitkom vodom), a u ponudi je dostavljen Ispitni izvjedtaj broj 116671 koji nije izdan u skladu s
vaze¢im Pravilnikom o zdravstvenoj ispravnosti materijala 1 predmeta koji dolaze u neposredan
dodir s vodom. Zalitelj navodi da je u dokumentaciji o nabavi navedeno da za potrebe
utvrdivanja sposobnosti iz tocke 4.2.2. gospodarski subjekt u ponudi mora dostaviti ispunjeni
ESPD obrazac - Dio 1V. Kriterij za odabir, Odjeljak C: Tehnicka i struéna sposobnost: tocka
12), pored ESPD obrasca moze dostaviti Analiti¢ko izvje§¢e Zavoda za javno zdravstvo RH ili
drugog ovlastenog instituta. Iz navedenog je razvidno, istaknuo je, da ponuditelji nisu obvezatni
na dostavljanje Analitickog izvje§ca Zavoda za javno zdravstvo RH ili drugog ovlastenog
instituta, veé da isto predstavlja samo moguénost. Nadalje Zalitelj navodi da se dodatno uvjetuje
da bi podnoSenje predmetnog izvje§ca trebalo biti u skladu s navodno vaZeéim Pravilnikom o
zdravstvenoj ispravnosti materijala 1 predmeta koji dolaze u neposredan dodir s vodom,
medutim pravilnik naziva "Pravilnik o zdravstvenoj ispravnosti materijala 1 predmeta koji
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dolaze u neposredan dodir s vodom" ne postoji. Nadalje Zalitelj navodi da je nejasng kako je
odabrani ponuditelj [kom d.o.0 ispunio uvjete iz pravilnika koji zapravo ne postoji. Zalitelj je
istaknuo da je ¢lankom 4. stavkom 1. Zakona o javnoj nabavi propisano da je naruéitel] u
odnosu na sve gospodarske subjekte obvezan po$tovati nacelo slobode kretanja robe, nadelo
slobode poslovnog nastana i na¢elo slobode pruZanja usluga te nacela koja iz toga proizlaze, kao
$to su nalelo trZiSnog natjecanja, naelo jednakog tretmana nacelo zabrane diskriminacije.
nadelo uzajamnog priznavanja, nacelo razmjernosti i nacelo transparentnosti. U stavku 2. istog
¢lanka navodi se da javna nabava ne smije biti osmisljena s namjerom izbjegavanja primjene tog
Zakona ili izbjegavanja primjene pravila o javnoj nabavi male, odnosno velike vrijednosti ili s
namjerom da se odredenim gospodarskim subjektima neopravdano da prednost ili ih se stavi u
nepovoljan polozaj. Uzimajuéi u obzir ¢injenicu da je upravo navodna neuskladenost podnesene
dokumentacije, toénije Ispitnog izvjestaja, sa predmetnim Pravilnikom razlog odbijanja ponude
Zalitelja, a da ponuda odabranog ponuditelja, odnosno dokumentacija koju je isti dostavio sa
ciljem dokazivanja navodne tehni¢ke i struéne sposobnosti nikako nije mogla biti u skladu sa
Pravilnikom o zdravstvenoj ispravnosti materijala 1 predmeta koji dolaze u neposredan dodir s
vodom s obzirom da isti ne postoji, namecée se pitanje kako je drudtvo lkom d.o.o. moglo
dokazati tehnicku ispravnost, cdnosno uskladenost svoje ponude sa Pravilnikom koji ne samo da
nije vaZedi, veé nije niti postojeéi te zalitelj smatra da je takvim postupanjem u potpunosti
promaSena svrha predmetnog postupka javne nabave, kao i niz osnovnih nacela javne nabave
time $to je priznata tehni¢ka ispravnost ponuditelju Tkom d.o.0. temeljem nevaZeeg i
nepostojeéeg Pravilnika te je zalitelj takvim postupanjem stavljen u nepovoliniji poloZaj spram
odabranog ponuditelja. Za procjenu uzoraka prvenstveno su relevantni zahtjevi propisani
vazetim Pravilnikom o parametrima sukladnosti i metodama analize vode za ljudsku potrodnju.
Naime, ¢lankom 3. stavkom 1. istog Pravilnika izridito je propisano da su odredbe tog
Pravilnika obvezne primjenjivati pravne osobe koje isporu¢uju vodu za ljudsku potronju,
pravne 1 fizitke osobe koje koriste vodu za ljudsku potrosnju pri proizvodnii ili pripremi hrane
ili predmeta opée uporabe, pravne osobe koje stavljaju na trZi$te vodu u bocama ili drugoj
ambalaZi, laboratoriji koji provode ispitivanje vode za ljudsku potrodnju, sluzbeni laboratoriji
koji provode plan monitoringa i ispitivanje vode u svrhu sluzbenih kontrola, te ovladtene osobe
koje provode sluZbene kontrole. Iz navedenog jasno proizlazi da Zalitelj nije niti mogao, niti
morao dostavljati ispitni izvje$taj koji bi bio "izdan u skladu s vazeéim Pravilnikom o
zdravstveni ispravnosti materijala i predmeta koji dolaze u neposredan dodir s vodom". Zalitel]
nadalje posebno isti¢e da je ¢lankom 96. stavkom 2. ZIN 2016 propisano da informacije u
dokumentaciji o nabavi moraju biti dovolino jasne i precizne kako bi gospodarski subjekti mogli
prepoznati prirodu i opseg nabave te odluéiti hoée li podnijeti zahtjev za sudjelovanje, dok je
¢lankom 200. stavkom 1. ZIN 2016 odredeno da dokumentacija o nabavi mora biti jasna,
precizna, razumljiva nedvojbena te izradena na na¢in da omoguéi podnosenje usporedivih
ponuda, a koji uvjeti u konkretnom sludaju evidentno nisu bili ispunjeni.

Provieravajudi osnovanost predmetnog Zalbenog navoda utvrdeno je da je toCkom 4.2.2.
dokumentacije 0 nabavi propisano kao dokaz tehniCke 1 strune sposobnosti: ,Analiticko
izvje§te Zavoda za javno zdravstvo RH ili drugog ovlastenog instituta, a u skladu s vazeéim
Pravilnikom o zdravstvenoj ispravnosti materijala i predmeta koji dolaze u neposredan dodir s
vodom (za sve materijale 1 vodomjere koji su u neposrednom dodiru s pitkom vodom)*. Nadalje,
propisano je da za potrebe utvrdivanja sposobnosti iz tocke 4.2.2. gospodarski subjekt u ponudi
mora dostaviti ispunjeni ESPD obrazac - Dio IV. Kuriterij za odabir, Odjeljak C: Tehnicka i
struéna sposobnost: to¢ka 12). Pored ESPD obrasca moZe dostaviti Analiti¢ko izvje$ce Zavoda
za javno zdravstvo RH ili drugog ovlastenog instituta,

Iz navedenog proizlazi da je naruditelj u cilju dokazivanja tehnicke 1 struéne sposobnosti
trazio Analiti¢ko izvje$ée Zavoda za javno zdravstvo RH ili drugog ovlastenog instituta, a u
skladu s vaZzeéim Pravilmkom o zdravstvenoj ispravnosti materijala i predmeta koji dolaze u
neposredan dodir s vodom (za sve materijale i vodomjere koji su u neposrednom dodiru s
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pitkom vodom) dok je za potrebe utvrdivanja navedene sposobnosti odredio da gospodarski
subjekt u ponudi mora dostaviti ispunjeni ESPD obrazac (Dio 1V. Kriterij za odabir, Odjeljak C:
Tehnitka i struéna sposobnost: toc¢ka 12). Dakle, dostavljanje AnalitiCkog izvjes¢e Zavoda za
javno zdravstvo RH ili drugog ovladtenog instituta u ponudi ostavljeno je kao moguénost,
odnosnoe ponuditelji nisu bili obvezni u ponudi uz ESPD obrazac prilagati navedeno analiticko
izvjesée Zavoda za javno zdravstvo RH ili drugog ovladtenog instituta.

U ponovljenom postupku pregleda i ocjene ponuda narucitelj je u zapisniku utvrdio da
ponudu ponuditelja CMC Ekocon d.0.0., Buzet odbija jer nije dokazao tehni¢ku i struénu
sposobnost iz tofke 4.2.2. dokumentacije o nabavi s obzirom da je traZzena dostava AnalitiCkog
izviei¢a (Zavoda za javno zdravstvo RH ili drugog ovladtenog instituta, a u skladu s vaZe¢im
Pravilnikom o zdravstvenoj ispravnosti materijala i predmeta koji dolaze u neposredan dodir s
vodom za sve materijale i vodomjere koji su u neposrednom dodiru s pitkom vodom), a u
ponudi je dostavljen Ispitni izvjestaj broj 116671 koji nije izdan u skladu s vaZze¢im Pravilnikom
o zdravstvenoj ispravnosti materijala i predmeta koji dolaze u neposredan dodir s vodom.

Narutitelj u ponovljenom postupku pregleda i ocjene ponuda nije koristio moguénost
predvidenu ¢lankom 293, ZJN 2016. Naime, navedenim ¢lankom odredeno je da, ako su
informacije ili dokumentacija koje je trebao dostaviti gospodarski subjekt nepotpuni ili pogresni
ili se takvima &ine ili ako nedostaju odredeni dokument, javni naruditelj moZe, poStujuéi nacela
jednakog tretmana i transparentnosti, zahtijevati od doti¢nih gospodarskih subjekata da dopune,
razjasne, upotpune ili dostave nuZne informacije ili dokumentaciju u primjerenom roku ne
kraéem od pet dana. Postupanje sukladno stavkue 1. ovoga &lanka ne smije dovesti do
pregovaranja u vezi s kriterijem za odabir ponude ili ponudenim predmetom nabave. Ako javni
naruditelj u postupku javne nabave ne primjenjuje moguénost iz stavka 1. ovoga Clanka,
obvezan je obrazloZiti razloge u zapisniku o pregledu 1 ocjeni.

Narucitelj je bio obvezan u ponovljenom postupku pregleda 1 ocjene ponuda primjenom
Elanka 293. ZIN 2016 otkloniti eventualne nejasnoée u pogledu dokumenata dostavljenih u
ponudi zalitelja. Naime Zalitelj je u ponudi priloZio ESPD obrazac koji je u smislu toCke 4.2.2
dokumentacije o nabavi bio dovoljan i jedini obvezni dokaz tehnicke i struéne sposobnosti u
trenutku predaje ponude kako je propisanc dokumentacijom o nabavi te naruditelj nije imao
osnova na temelju dokumentacije o nabavi kao ni temeljem ¢lanka 260. ZJN 2016 odbiti ponudu
Zalitelja. Naruditelj u odnosu na traZene i priloZene dokaze u smislu to¢ke 4.2.2 dokumentacije o
nabavi nije koristio ¢lanak 263. ZJN 2016, odnosno nije traZio od ponuditelja CMC Ekocon
d.0.0., Buzet dostavu aZuriranih popratnih dokumenata dok u pogledu odredenih nejasnoca nije
koristio moguénosti iz ¢lanka 293, stavka 1. ZIN 2016.

Dodatno valja istaknuti da je naruditel] u ponovljenom postupku pregleda i ocjene
ponuda postupio protivno Clanku 293, stavka 3. s obzirom da u ponovljenom zapisniku o
pregledu i ocjeni ponuda nije obrazloZio ne primjenu moguénosti iz stavka 1. istog ¢lanka.

U prethodnom Zalbenom postupku, uvidom u ponudu ovdje Zalitelja, utvrdeno je da je
isti u ponudi dostavio Ispitni izvie$taj broj: 116671 za uzorak vodomjer Elster za kuéni
prikljuéak proizvodaéa Elster — Njemacka, izdan od Hrvatskog zavoda za javno zdravstvo. u
kojem je navedeno da uzorak prema ispitivanim parametrima odgovara zahtjevima ¢lanka 20.
Pravilnika o zdravstvenoj ispravnosti materijala i predmeta koji dolaze u dodir s hranom (NN
125/09) kao 1 zahtjevima Pravilnika o zdravstvenoj ispravnosti vode za pice (NN 47/2008.) te je
narucitelj imao zakonske mogucénosti, primjenom &lanka 293, ZIN 2016, otkloniti eventualne
nejasnoce u pogledu dostavljenih dokaza u ponudi Zalitelja 1 traZenja iz tocke 4.2.2
dokumentacije o nabavi posebice u okviru &injenice da je Zalitelj u ponudi priloZio dokaz u
smishu vazeéih 1 primjenjivih propisa.

S obzirom na utvrdeno &injeniéno stanje te okolnost da naruditelj nije u ponovljenom
postupku pregleda i ocjene ponuda primijenio ¢lanak 293. ZIN 2016 kao ni obrazloZio razloge
zbog kojih nije primijenio navedeni ¢lanak u zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda, Zalbeni
navod je ocijenjen osnovanim.



Nadalje Zalitelj osporava ponudu odabranog ponuditelja Ikom d.o.o., te navodi da je isti
svoju ponudu temeljio na dva tipa vodomjera: a) mehani¢ki viSemlazni mokri vodomjeri
promjera DN 15- DN 40 navojni te b) digitalni vodomjer sa integralnim radio modulom
promjera DN 15-DN 40 navojni te je prilikom navodenja tehniCkih podataka o predmetnim
vodomjerima za prvu grupu vodomjera oznacio sebe kao proizvoda¢a (model: M100), dok je za
drugu skupinu oznadio kao proizvodaca Elster (model: V200L). Cak i da se navedeni podatak
da drugtvo IKOM d.o.o. doista i jest proizvoda¢ mehani¢kih viSemlaznih vodomjera uzme
toénim, iako isto nije ni¢ime potkrijepljeno, navodi Zalitelj, i dalje ostaje problem ocitog
propusta u ispitivanjima tehnicke ispravnosti predmetnih vodomjera, a koja ispitivanja su
provedena na zahtjev ponuditelja [IKOM d.o.0. Naime, istaknuo je, u Ispitnom izvjeStaju od dana
10. kolovoza 2015, godine, a koji isti prilaze kao dio dokumentacije, pod nazivom uzorka na
kojem je izvrSeno ispitivanje navodi se "Visemlazni vodomjer IKOM-ELSTER M100, M100i
(VMA, VRO) DN 15-DN 50", Takvim oznafavanjem uzorka ostaje nejasnim na kojem tipu
vodomjera je ispitivanje uopée izvr¥eno, odnosno o vodomjeru kojeg proizvodala je rije.

U odnosu na navedeni Zalbeni navod valja istaknuti da je ponuditelj Ikom d.o.o0., Zagreb
dao ponudu u obje grupe predmeta nabave. U odnosu na grupu 1. predmeta nabave odabrani
ponuditelj je u ponudi u smislu totke 4.2.1 i totke 4.2.2 dokumentacije o nabavi priloZio
popunjen ESPD obrazac kako je i traZzeno navedenim tockama dokumentacije o nabavi te nije
prilagao nikakve druge dokaze.

Dokaz koji osporava zalitelj priloZen je po traZenju naruditelja upuéenog ponuditelju
Ikom d.o.0., Zagreb u odnosu na grupu 2. predmeta nabave.

S obzirom da je za grupu 1. predmeta nabave ponuditelj priloZio ispunjen ESPD obrazac,
a da naruditelj za navedenu grupu 1. predmeta nabave nije trazio dostavu aZuriranih popratnih
dokumenta u smislu &lanka 263. ZJN 2016, na odluku o pravilnosti i prihvatljivosti ponude
ponuditelja Ikom d.o0.0., Zagreb za grupu 1. predmeta nabave nije od utjecaja dokaz koji je po
traZenju naruditelja u smislu ¢lanka 263. ZJN 2016 priloZen za grupu 2. predmeta nabave te je
Zalbeni navod ocijenjen neosnovanim.

Provijera osobito bitnih povreda postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. totke 1.,
2., 3., 4., 5.1 7. Zakona o javnoj nabavi bila je predmetom kontrole ovog tijela u Zalbenom
postupku koji se pred ovim tijelom vodio pod KLASOM: UP/11-034-02/17-01/537 dok u ovom
ralbenom postupku u smislu ¢lanka 404. stavka 2. ZIN 2016 iz raspoloZive dokumentacije ne
proizlazi da je naruditelj vodio pregovore ili da je ponuditelj izmijenio svoju ponudu suprotno
odredbama ZJN 2016. te nije utvrdena povreda u smislu da narucitelj nije primijenio ili
nepravilno primijenio koju odredbu izvora prava, §to je bilo od utjecaja na zakonitost postupka,
a za koju Zalitelj nije znao niti mogao znati u trenutku izjavljivanja Zalbe.

Slijedom navedenog, a temeljem &lanka 425. stavka 1. toke 4. ZIN 2016 odluceno je
kao u izreci ovog RjeSenja pod totkom 1. te se predmet vraca naruditelju na ponovno
postupanje.

Zalitel] je u Zalbenom postupku postavio zahtjev za naknadom troskova Zalbenog
postupka u ukupnom iznosu od 19.062,50 kuna i to: 5.000,00 kuna na ime naknade za
pokretanje Zalbenog postupka, 11.250,00 kuna na ime sastava Zalbe po odvjetniku s uveCanjem
od 25% prema Tbr,22 u vezi s Tbr.20.2 i Tbr.7.1 te iznos od 2.812,50 kuna za porez na dodanu
vrijednost.

Clanak 431. stavak 2. ZIN 2016 propisuje da DrZavna komisija odluuje o troskovima
Zalbenog postupka, odreduje tko snosi troskove Zalbenog postupka i njihov iznos te kome se iu
kojem roku moraju platiti, dok je stavkom 3. propisano da je stranka na &iju je Stetu Zalbeni



postupak okongan duzna protivnoj stranki nadoknaditi opravdane tro$kove koji su joj nastali
sudjelovanjem u Zalbenom postupku.

Sukladno odredbi Tbr. 20.1. i Tbr. 22. Tarife o nagradama i naknadi tro$kova za rad
odvjetnika (,,Narodne novine®, broj 142/12., 103/14., 118/14. i 107/15.), a s obzirom na
neprocjenjivost predmeta, Zalitelju za sastav Zalbe po odvjetniku pripada iznos od 500,00 kuna,
za pripadajuée uveéanje 25% iznos od 125,00 kuna te 156,25 kuna za PDV. Nadalje, istome
pripada i pravo na uplaé¢enu naknadu za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 5.000,00
kuna. Dakle, zalitelju pripada pravo na naknadu tro§kova Zalbenog postupka u ukupnom iznosu
od 5.781,25 kuna, dok se u preostalom dijelu u iznosu od 13.281,25 kuna zahtjev za naknadu
troskova Zalbenog postupka odbija kao neosnovan te je stoga odluceno kao u tocki 2. izreke
ovog rjesenja.

Narucéitelj je sukladno odredbi &lanka 425. stavka 6. ZIN 2016, obvezan postupiti
sukladno izreci odluke Drzavne komisije, najkasnije u roku od 30 dana od dostave izvrine
odluke, pri &emu je vezan pravnim shvacanjem i primjedbama DrZavne komisije.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovoga rjeSenja ne moze se izjaviti Zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor
podnosenjem tuZbe Visokom upravnom sudu Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka
osmog dana od dana javne objave rjeSenja na internetskim stranicama Drzavne komisije za
kontrolu postupaka javne nabave.

Stranke Zzalbenog postupka:

1. Istarski vodovod d.o.o., Buzet,
Sv. Ivan 8

2. CMC Ekocon d.o.o0., Buzet,
Sv. Ivana 3/2

3. Ikom d.o.o., Zagreb,
Kovinska 7



