REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, Koturaska 43/IV

KLASA: UP/11-034-02/22-01/95
URBROJ: 354-02/15-22-8
Zagreb, 9. ozujka 2022.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, OIB: 95857869241, u Vijeéu
sastavlienom od ¢&lanova: Maje Kuhar, predsjednice te Karmele Deskovié i Zvonimira
Jukica, Clanova, povodom Zalbe Zalitelia Trames d.o.o., Dubrovnik, OIB: 80480322314, u
odnosu na odluku o odabiru u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2021/S 0F2-
0028750, predmet nabave: izrada projekata sustavnih sanacija kolnika, grupa |l — istrazni
radovi i projekt sanacije kolnika na autocesti A1 temelijem rezultata glavnog pregleda,
dionica Zadar Il - Karamatic¢i, narucitelia Hrvatske autoceste d.o.o., Zagreb, OIB:
57500462912, na temelju ¢lanka 3. Zakona o Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne
nabave (Narodne novine, broj 18/13, 127/13, 74/14, 98/19 i 41/21), te &lanka 398. Zakona o
javnoj nabavi (Narodne novine, broj 120/16, dalje: ZJN 2016) donosi sliedeée

RJESENJE
1. Odbija se Zalba zalitelja Trames d.o.0., Dubrovnik, kao neosnovana.
2. Odbija se zahtjev Zalitelja Trames d.o.o0., Dubrovnik, za naknadom tro$kova

Zalbenog postupka.

Obrazlozenje

Narucitelj Hrvatske autoceste d.o.0., Zagreb objavio je dana 2. kolovoza 2021.
godine u Elektroni¢kom oglasniku javne nabave Republike Hrvatske (dalje u tekstu: EOJN
RH) poziv na nadmetanje i dokumentaciju o nabavi u otvorenom postupku javne nabave,
broj objave: 2021/S 0F2-0028750, predmet nabave: izrada projekata sustavnih sanacija
kolnika, grupa Il — istraZni radovi i projekt sanacije kolnika na autocesti A1 temeliem
rezultata glavnog pregleda, dionica Zadar Il - Karamatici. Kriterij odabira je ekonomski
najpovoljnija ponuda na temelju cijene ponude (80%) i kvalitativne ocjene ponude (20%).

U predmetnom postupku javne nabave dostavljene su tri ponude, od kojih je
narucitelj dvije ocijenio valjanima te je dana 1. veljage 2022. godine donio odluku o odabiru,
kojom je kao najpovoljniju odabrao ponudu Institut IGH d.d., Zagreb.

Na predmetnu odluku o odabiru Zalbu je dana 14. veljage 2022. godine putem
sustava e-Zalba ovome tijelu izjavio Zalitelj Trames d.o.0., Dubrovnik. Zalitelj u Zalbi, u



bitnome osporava zakonitost pregleda i ocjene ponuda, konkretno osporava nevaljanost
vlastite ponude, te Zalbenim zahtjevom predlaZe ponistiti odluku o odabiru i potraZuje trosak
Zalbenog postupka u iznosu od 5.000,00 kuna.

Naruéitelj u odgovoru na Zalbu, u bithom, osporava navode Zalitelja i predlaze odbiti
Zalbu kao neosnovanu.

Odabrani ponuditelj, u o€itovanju na Zalbu, u bitnom, takoder osporava navode
Zalitelja te predlaze odbiti zalbu kao neosnovanu.

U tijeku postupka pred ovim tijelom izvedeni su dokazi pregledom i analizom
dokaznog materijala koji se sastoji od obavijesti o nadmetanju, dokumentacije o nabauvi,
zapisnika o otvaranju ponuda, zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda, Zalitelieve ponude,
odluke o odabiru te ostalih dokaza.

Zalba je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovlastene osobe.
Zalba je neosnovana.

Zalitelj u Zalbi navodi da osporava zakonitost odbijanja vlastite ponude. Zalitelj
prvenstveno istice kako mu je posve nejasno obrazloZzenje narucitelja da je Zalitelj zbog
zahtjeva narucitella za zamjenom gospodarskog subjekta na kojeg se oslanja uveo u
ponudu novog strucnjaka koji nije naveden u ESPD-obrascu predanom u izvornoj ponudi.
Zalitelj navodi da je zamijenio gospodarskog subjekta na kojeg se oslanjao radi dokazivanja
uvjeta iz toCke 4.2.1. i 4.2.2. dokumentacije o nabavi na nacin da se je radi dokazivanja
ispunjavanja uvjeta iz toCke 4.2.1. dokumentacije o nabavi oslonio na sposobnost
gospodarskog subjekta Ramboll Danmark A/S, a radi dokazivanja ispunjavanja uvjeta iz
toCke 4.2.2. dokumentacije o nabavi se oslonio na sposobnost fizicke osobe struénjaka,
Slavia Raji¢, dipl.ing.grad., koji se Zalitelju dao na raspolaganje u svojstvu fizicke osobe te
se na taj nagin smatra resursom Zalitelja. Zalitelj stoga isti¢e da je narugitelj, ili maliciozno ili
samo zbog nemara, pogre$no u Zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda naveo da je Zzalitelj
uveo novog struCnjaka SlaviSu Raji¢a, kao vlastiti resurs, jer Zalitelj to nije uéinio, ve¢ se
oslonio na sposobnost fizitke osobe stru€njaka Slavie Raji¢a, dipl.ing.grad. koji se Zalitelju
dao na raspolaganje u svojstvu fizicke osobe te se na taj na¢in smatra resursom Zzalitelja.
Takoder, ono $to ne bi trebalo biti sporno, smatra Zalitelj, je injenica da ponuditelji, u
sluCaju zahtjeva iz ¢lanka 275. ZJN 2016, mogu zamijeniti gospodarski subjekt ili struénjaka
na nacin da uvedu jedan novi gospodarski subjekt na koji se oslanjaju, da se oslone na
gospodarski subjekt na koji se ve¢ oslanjaju u ponudi, da uvedu dva ili viS§e novih
gospodarskih subjekata na koje se oslanjaju ili da sami preuzmu izvr§enje predmeta
nabave u cijelosti ili dijelu. Zalitelj istiée da je oslanjanje na sposobnost gospodarskog
subjekta radi dokazivanja uvjeta tehni¢ke i struéne sposobnosti moguénost, ali nikako
obveza i nepromjenjiva Cinjenica, a pogotovo u sluc¢aju aktivacije instituta zamjene
gospodarskog subjekta iz ¢lanka 275. ZJN 2016. Zaklju¢no, ono $to je bitno istaknuti,
smatra Zalitelj, je da je narucitelj pogre$no odbio ponudu Zalitelja zbog ¢injenice da je
Zalitelj uveo novog struénjaka u ponudu, a upravo je naruditelj traZio Zalitelia da uvede
novog stru€njaka u ponudu, zbog ¢&injenice da stru¢njak koji je bio predloZzen u ponudi ne
ispunjava uvjete tehnicke i strué¢ne sposobnosti.

Naruditelj u odgovoru na Zzalbu u bithome navodi da se Zalitelj nastavno na
naruciteljev poziv za zamjenu gospodarskog subjekta na koji se oslanja radi dokazivanja
tehnicke i struéne sposobnosti oslonio na gospodarski subjekt Ramboll Danmark A/S, a iz
dostavljenog novog ESPD-obrasca za zalitelja, vidljivo je, da je Zalitelj uveo i novog
struCnjaka u svoju ponudu, a koji nije bio naveden u ESPD-obrascu predanom u izvornoj



ponudi, odnosno Stru¢njaka 2, SlaviSu Raiji¢a, dipl. ing. grad. Naruéitelj navodi da je na taj
nacin kroz zamjenu gospodarskog subjekta uveden novi element u ponudu, $to je dovelo
do sadrZajno razliite ponude od inicijalno predane, odnosno do nedopustene izmjene
ponude. Narucitelj navodi da Zalitelj pogre$no tumaci odredbu é&lanka 275. ZJN 2016,
buduéi da u konkretnom slu¢aju nisu nastupile promjene u osobnim prilikama inicijalno
nominiranih strucnjaka, a niti neke druge objektivne okolnosti koje bi opravdavale zamjenu
struCnjaka, ve¢ se radi o tome da je Zalitelj inicijalno nominirane struénjake koji nisu
ispunjavali uvjete i zahtjeve iz dokumentacije o nabavi, nakon isteka roka za dostavu
ponude, zamijenio novim struénjacima.

Uvidom u dokumentaciju o nabavi utvrdeno je da je totkom 4.2.1. propisano
sliedece: ,Stru€no iskustvo potrebno za izvrSenje ugovora o javnoj nabavi - Za potrebe
utvrdivanja sposobnosti iz to¢ke 4.2.1. gospodarski subjekt kao preliminarni dokaz u ponudi
dostavija: Ispunjeni ESPD - Dio IV. Kriteriji za odabir, Odjeljak C: Tehni¢ka i struéna
sposobnost: totka 1c). Gospodarski subjekt Popisom glavnih usluga mora dokazati
iskustvo u pruzanju usluga istih ili sliénih predmetu ove nabave, pruzenih u godini u kojoj je
zapoCeo postupak javne nabave i tijekom 10 (deset) godina koje prethode toj godini.
Narucitelj je odredio duZi rok u kojem su iste ili sliéne usluge izvrene od ZJN 2016
propisane 3 (tri) godine kako bi osigurao odgovarajuéu razinu trZi$nog natjecanja. Iz Popisa
glavnih usluga mora biti vidljivo da je gospodarski subjekt izvrio: - usluge istraznih radova i
izrade projekata sanacije kolnika na autocestama ili drZavnim cestama u vrijednosti
minimalno jednakoj iznosu polovice procijenjene vrijednosti nabave Grupe Il Sposobnost iz
tocke 4.2.1. dokazuje se sliedeéim popratnim dokumentima: - Popisom glavnih usluga
pruzenih u godini u kojoj je zapo¢eo postupak javne nabave i tijekom 10 (deset) godina koje
prethode toj godini, koji sadrzi vrijednost pruzene usluge, datum te naziv druge ugovorne
strane. Popis sadrZi vrijednost usluga, datum te naziv druge ugovorne strane.*

Takoder je utvrdeno da je tockom 4.2.2. dokumentacije o nabavi (Podaci o
angaziranim tehnic¢kim struénjacima) propisano sliede¢e: ,Za potrebe utvrdivanja
sposobnosti iz tocke 4.2.2. gospodarski subjekt kao preliminarni dokaz u ponudi dostavlja:
Ispunjeni ESPD - Dio IV. Kriteriji za odabir gospodarskog subjekta, Odjeljak C: Tehni¢ka i
struCna sposobnost: to¢ka 2) Gospodarski subjekt mora dokazati da ée u svrhu izvréenja
ugovora koji je predmet ove nabave angazirati minimalno sliedece tehnicke struénjake: - 2
(dva) ovlastena inZenjera gradevinarstva od kojih: - 1 (jedan) predloZeni struénjak mora
dokazati iskustvo u dimenzioniranju kolniéke konstrukcije na autocestama ili drzavnim
cestama (sudjelovao u izradi minimalno 1 (jednog) projekta dimenzioniranja kolni¢ke
konstrukcije); - 1 (jedan) predloZeni struénjak mora dokazati iskustvo u izradi projekta
sanacije kolnika na autocestama ili drzavnim cestama (sudjelovao u izradi minimalno 2
(dva) projekta sanacije kolnika). Sposobnost iz toGke 4.2.2. dokazuje se sliedeéim
popratnim dokumentima: - Popisom tehni¢kih struénjaka; - Zivotopisima tehnickih
struCnjaka; - Za predloZzene ovlastene inZenjere gradevinarstva sukladno Zakonu o
poslovima i djelatnostima prostornog uredenja i gradnje (NN 78/15, 118/18, 110/19). a)
PredlozZeni ovlasteni inZzenjer iz Republike Hrvatske - Potvrdom o upisu u Imenik ovlastenih
inZenjera nadlezne Hrvatske komore inZenjera; b) Strana osoba koja nije iz Republike
Hrvatske: - Potvrdom nadlezne Hrvatske komore inZenjera da predloZeni struénjak ima
pravo obavljati poslove projektiranja u svojstvu ovlastene osobe u Republici Hrvatskoj; ili -
Izjavom, koju daje osoba koja je po zakonu ovlastena za zastupanje gospodarskog
subjekta, kojom se gospodarski subjekt obvezuje, u slu¢aju da njegova ponuda bude
odabrana, najkasnije u roku 15 dana od dana izvr§nosti odluke o odabiru, za predloZenog
struCnjaka, ishoditi i naruciteliju dostaviti RjeSenje/Potvrdu nadleZne Hrvatske komore
inZenjera da predloZeni struénjak ima pravo obavljati poslove projektiranja u svojstvu



ovlastene osobe u Republici Hrvatskoj, u protivnom ée se smatrati da je odustao od
ponude.”

Uvidom u Zalitelievu ponudu utvrdeno je da se je Zalitelj u pogledu dokazivanja
uvjeta tehnicke i struéne sposobnosti propisanih tockama 4.2.1. i 4.2.2. dokumentacije o
nabavi (Struénjak 2) oslonio na gospodarski subjekt Consultants d.o.o., Dubrovnik te je za
njega priloZio ispunjeni ESPD-obrazac.

Uvidom u dostavljeni ESPD-obrazac Zalitelia utvrdeno je da se u njemu kao
Strucnjak 1 navodi Zdravko Mihalinec, dipl.ing.grad., a uvidom u dostavljeni ESPD-obrazac
gospodarskog subjekta Consultants d.o.o., Dubrovnik izmedu ostalog, utvrdeno je da se u
njemu kao Struénjak 2 navodi Zoran Ivankovié dipl. ing. grad.

Uvidom u EOJN RH utvrdeno je da je narucCitelj Zaliteliju dana 1. prosinca 2021.
godine uputio dopis sliedeéeg sadrzaja: ,Postovani, dana 29. studenoga 2021. godine
dostavili ste pojasnjenje ponude za gore navedeno nadmetanje. Dostavljenim pojasnjenjem
niste dostavili nove dokaze kojima biste dokazali trazeno minimalno struéno iskustvo
potrebno za izvr§enje ugovora o javnoj nabavi iz toéke 4.2.1. niti ste za predloZenog
tehniCkog struénjaka Zorana Ivankovi¢a dokazali da posjeduje relevantno struéno iskustvo
trazeno totkom 4.2.2. Knjige 1 - Opéi dio dokumentacije o nabavi. Slijedom navedenoga,
pozivamo Vas da, sukladno &lanku 275. stavak 2. Zakona o javnoj nabavi (NN 120/16),
zamijenite gospodarski subjekt Consultants d.0.0. na Ciju sposobnost ste se oslonili za
dokazivanje tehnitke i struéne sposobnosti iz tocke 4.2.1. | 4.2.2. Knjige 1 - Opéi dio
dokumentacije o nabavi jer gospodarski subjekt Consultants d.o.0. ne udovoljava
relevantnim kriterijima za odabir gospodarskog subjekta.”

Uvidom u EOJN RH utvrdeno je da je Zalitelj odgovorio na naruéiteljev dopis dana
16. prosinca 2021. godine na sljedeéi nadin: ,Ponuditelj mijenja gospodarski subjekt
Consultants d.o.o. s gospodarskim subjektom Ramboll Danmark A/S, dok za tehnitkog
struCnjaka 2 - ovladteni inZenjer gradevinarstva s iskustvom u izradi projekta sanacije
kolnika na autocestama ili drzavnim cestama (sudjelovao u izradi minimalno 2 (dva)
projekta sanacije kolnika) ponuditelj predlaZe struénjaka: Slavi§a Raji¢, dipl.ing.grad. koji se
ponuditelju daje na raspolaganje u svojstvu fizitcke osobe te se na taj nacin smatra
resursom samog ponuditelja. U tu svrhu, dostavljaju se ESPD obrasci (u .xml i .pdf formatu)
za ponuditelia Trames d.o.o. i gospodarski subjekt Ramboll Danmark A/S.* Uvidom u
ESPD-obrazac Zzalitelja, dostavljen uz navedeni dopis, utvrdeno je da se u njemu kao
Struénjak 1 navodi Zdravko Mihalinec, dipling.grad. te Struénjak 2 Slavisa Raji¢,
dipl.ing.grad.

Uvidom u to¢ku 11.1. Zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda utvrdeno je da je
narucitelj u pogledu Zaliteljeve ponude konstatirao sliedece: ,Isto tako je vidljivo da novi
gospodarski subjekt na kojeg se ponuditelj oslanja dokazuje samo tehnidku i struénu
sposobnost iz tocke 4.2.1. knjige 1 — Opéi dio dokumentacije o nabavi, ali ne i tehnikog
struCnjaka 2 kojeg je dokazivao gospodarski subjekt Consultants d.o.o., a kojeg Ramboll
Danmark sada zamjenjuje. Ponuditelj Trames d.o.o. je dostavio i novi ESPD gdje je
umjesto ovlastenog inZenjera gradevinarstva — Zorana Ivankovica dipl.ing.grad. (kojeg je
dao na raspolaganje gospodarski subjekt Consultants d.0.0.) uveo novog struénjaka
SlaviSu Raji¢a, dipl. ing grad. kao vlastiti resurs. Iz dostavljenog novog ESPD za Trames
d.o.o. vidljiivo je da je ponuditelj uveo novog strucnjaka u svoju ponudu, a koji nije bio
naveden u ESPD obrascu predanom u izvornoj ponudi, odnosno Struénjaka 2 — Slavisu
Raji¢a, dipl.ing.grad. Kroz zamjenu gospodarskog subjekta sukladno &lanku 275. stavak 2.
Zakona o javnoj nabavi (NN 120/16) uveden je novi element u ponudu $to je dovelo do
sadrZajno razli¢ite ponude od inicijalno predane, odnosno do nedopustene izmjene ponude
te se time prelazi granica dopustenog postupanja u primjeni ZJN 2016. Dostavljenim
upotpunjavanjem ponuditelj je dokazao tehnicku i struénu sposobnost iz tocke 4.2.1. Knjige



1 — Op¢i dio dokumentacije o nabavi, ali nije dokazao ispunjavanje uvjeta tehniéke i struéne
sposobnosti traZene totkom 4.2.2. Podaci o angaziranim tehnickim strucnjacima, Knjige 1 —
Op¢i dio dokumentacije o nabavi.*

Uvidom u tocku 12.1. Zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda utvrdeno je da je njome
konstatirano sliedece: ,Ponuditelj Trames d o o., Dubrovnik, Sip&ine 2, ne udovoljava
kriterijima za kvalitativni odabir gospodarskog subjekta jer nije dokazao tehnitku i struénu
sposobnost traZenu totkom 4.2.2. Podaci o angaZiranim tehni¢kim strucnjacima Knijige 1 -
Op¢i dio dokumentacije o nabavi kako je opisano u tocki 11. ovog Zapisnika®“.

ToCkom 15.1. Zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda utvrdeno Je sljiedece: ,Ponuda
ponuditelja Trames d.o.0., Dubrovnik, Sip&ine 2, se odbija jer ponuditelj nije dokazao
tehniCku i struénu sposobnost trazenu bockom 4.2.2. Podaci o angaziranim tehnic¢kim
strucnjacima Knjige 1 - Opéi dio dokumentacije o nabavi. Ponuda je neprihvatljiva te se
odbija sukladno ¢lanku 295. stavak 1. ZJN 2016*.

Kako bi se ocijenila pravilnost postupanja narucitelja, odnosno pravilnost primjene
ovdje spornog instituta zamjene gospodarskog subjekta, valja poCi od sliede¢eg pravnog
okvira. Sukladno €lanku 275. stavku 1. ZJN 2016 javni narucitelj je obvezan, sukladno
pododjelicima 1. - 3. odjelika C ZJN 2016 (Dokazivanje kriterija za kvalitativni odabir
gospodarskog subjekta), provjeriti ispunjavaju i drugi subjekti na Ciju se sposobnost
gospodarski subjekt oslanja relevantne kriterije za odabir gospodarskog subjekta te postoje
li osnove za njihovo iskljuéenje. Sukladno stavku 2. istog ¢€lanka javni naruditelj ée od
gospodarskog subjekta zahtijevati da zamijeni subjekt na ¢iju se sposobnost oslonio radi
dokazivanja kriterija za odabir ako, na temelju provijere iz stavka 1., utvrdi da kod tog
subjekta postoje osnove za iskljuéenje ili da ne udovoljava relevantnim kriterijima za odabir
gospodarskog subjekta. Iz citirane zakonske odredbe proizlazi da naruditelj moze traziti
zamjenu subjekta na kojeg se ponuditelj oslonio pod uvjetom da prethodno utvrdi (na nagin
propisan pododjelicima 1. - 3. odjeljka C ZJN 2016) da kod tog subjekta postoje osnove za
isklju¢enije ili da ne udovoljava relevantnim kriterijima za odabir gospodarskog subjekta.

U konkretnom sluéaju ocjena je zalbenog tijela da je naruditelj ispravno utvrdio da
imenovanje novog struénjaka od strane zalitelja, a koji stru¢njak nije bio naveden u ESPD-
obrascu prilozenom u ponudi, predstavlja uvodenje novih elemenata u ponudu koji dovode
do sadrZajno razli¢ite ponude od prvotno podnesene ponude te prelazi granice dopustenog
postupanja. Dakle, Zalitelj je naknadnim imenovanjem StruCnjaka 2, SlaviSe Raji¢a, koji nije
bio naveden u njegovoj izvornoj ponudi, nezakonito izmijenio ponudu. U konkretnom
sluCaju, naruditelj je postupio sukladno ZJN 2016 kada je pozvao Zzalitelia da zamijeni
gospodarski subjekt na koji se prvotno oslonio i to u pogledu dokazivanja tehnicke i struéne
sposobnosti iz toaka 4.2.1. i 4.2.2. dokumentacije o nabavi. Medutim, Zalitelj nije postupio
u cijelosti po traZzenju narugitelja, odnosno zamijenio gospodarski subjekt na kojeg se
oslanja vec¢ je, osim uvodenja novog gospodarskog subjekta na kojeg se oslanja u pogledu
tocke 4.2.1. dokumentacije o nabavi, u ponudu uveo i novog struCnjaka koji nije bio
naveden u ESPD-obrascu predanom u izvornoj ponudi, a koji predstavlja njegov vlastiti
resurs, ¢ime je u ponudu uveo novi element, a $to je dovelo do sadrzajno razliCite ponude
od prvotno predane ponude, odnosno od inicijalno izrazene volie ponuditelja u pogledu
struCnjaka s kojim ponuditelj smatra da u predmetnom postupku javne nabave dokazuje da
udovoljava uvjetima i zahtjevima iz dokumentacije o nabavi. Nadalje, sukladno &lanku 290.
stavku 1. ZJN 2016 narucitelj pregledava i ocjenjuje ponude na temelju uvjeta i zahtjeva iz
dokumentacije o nabavi. U takvim okolnostima ovo tijelo je ocijenilo da je narugitelj pravilno
postupio ne prihvativsi upotpunjavanje ponude u dijelu u kojem Zaliteli nominira novog
struCnjaka na poziciju Struénjaka 2, buduéi da zamjena jednog stru¢njaka s drugim
struCnjakom nije pravo kakvo podrazumijeva odredba &lanak 275. stavka 2. ZJN 2016., a
koja propisuje mogucnost da se zamijeni inicijalno imenovani gospodarski subjekt na Giju



sposobnost se ponuditelj oslonio, a okolnost da je novo imenovani struénjak iz vlastitog
resursa Zalitelia takoder ne dovodi do drugacijeg tumadenja i primjene te zakonske
odredbe. Takoder, ovdje je potrebno napomenuti da sama okolnost da je ponuditel]
nominirao novog struénjaka tijekom pregleda i ocjene ponuda ne dovodi nuzno do izmjene
ponude ukoliko ponuditelj dokaZe da je izmjena nastala uslijed objektivnih, opravdanih
okolnosti i da time ne dolazi do izmjene ponude. Ovo naravno samo pod uvjetom da i
prvotno nominirani struénjak udovoljava uvjetima i zahtjevima iz dokumentacije o nabavi na
jednakoj razini, kao i novo predioZeni struénjak, a §to Zalitelj u predmetnom sluéaju nije
dokazao. Pravilnost ovakvog pravnog shvacanja je potvrdena presudom Visokog upravnog
suda Republike Hrvatske Poslovni broj: Usll-108/21-7 od 29. travnja 2021. Slijedom svega
navedenoga utvrdeno je da je naruditelj u konkretnom slu&aju pravilno primijenio odredbu
¢lanka 275. ZJN 2016 i u konacnici zakonito odbio ponudu Zalitelia kao nevaljanu pa je
stoga ovaj Zalbeni navod ocijenjen neosnovanim.

Postupajuéi po sluzbenoj duznosti temelijem é&lanka 404. ZJN 2016, a u odnosu na
osobito bitne povrede postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. toga Zakona, ovo
drzavno tijelo nije utvrdilo postojanje osobito bitnih povreda.

Sukladno svemu navedenom, a temeljem &lanka 425. stavak 1. toske 3. ZJN 2016,
Zalba se odbija kao neosnovana, slijedom &ega je odluéeno kao u tocki 1. izreke ovog
rieSenja.

Zalitelj je postavio zahtiev za naknadom tro8kova Zalbenog postupka u ukupnom
iznosu od 5.000,00 kuna.

Sukladno Clanku 431. stavku 4. ZJN 2016, u slutaju odbijanja Zalbe Zalitelj nema
pravo na naknadu troSkova Zalbenog postupka, te je stoga odluéeno kao u togki 2. izreke
ovog riesenja.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovog rjeSenja nije dopustena Zalba, ali se mozZe pokrenuti upravni spor pred
Visokim upravnim sudom Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka osmog dana od
dana javne objave rjeSenja na internetskim stranicama DrZavne komisije za kontrolu
postupaka javne nabave. Tuzba se predaje neposredno u pisanom obliku, usmeno na
zapisnik ili se Salje postom, odnosno dostavlja u elektroni¢kom obliku putem informacijskog
sustava.

Stranke zalbenog postupka:

1. Hrvatske autoceste d.o.0., Zagreb, Sirolina 4
2. Trames d.o.0., Dubrovnik, Sipé&ine 2

3. Institut IGH d.d., Zagreb, Janka Rakuse 1



