REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, Koturaska 43/IV

KLASA: UP/11-034-02/21-01/394
URBROJ: 354-01/20-9
Zagreb, 28. svibnja 2021.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave u vijeéu sastavljenom od
Clanova: Nelice Vidi¢, zamjenice predsjednice te Alice Brandt i Zvonimira Juki¢a, ¢lanova,
povodom Zalbe Zalitelja Dalekovod d.d., Zagreb, OIB: 47911242222, na odluku o odabiru
za grupu 3 - Antikorozivna zastita dalekovoda PrP Osijek, u otvorenom postupku javne
nabave s ciliem sklapanja okvirnih sporazuma na razdoblie od 3 godine s jednim
gospodarskim subjektom za svaku pojedinu grupu, broj objave: 2020/S 0F5-0043155,
predmet nabave: antikorozivnha za$tita dalekovoda, narugitelja: Hrvatski operator
prijenosnog sustava d.o.o., Zagreb, OIB: 13148821633, na temelju &lanka 3. Zakona o
Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave (Narodne novine, broj 18/13,
127/13, 74/14, 98/19141/21) te ¢lanka 398. Zakona o javnoj nabavi (Narodne novine, broj
120/16, dalje u tekstu: ZJN 2016), donosi sljedece

RJESENJE
1. Odbija se Zalba zalitelja Dalekovod d.d., Zagreb, kao neosnovana.

2. Odbija se zahtjev zalitelja Dalekovod d.d., Zagreb, za naknadu trodkova
Zalbenog postupka.

Obrazilozenje

Narucitelj Hrvatski operator prijenosnog sustava d.o.0., Zagreb, objavio je 2.
prosinca 2020. u Elektronickom oglasniku javne nabave Republike Hrvatske (dalje u
tekstu: EOJN RH) poziv na nadmetanje s dokumentacijom o nabavi u otvorenom postupku
javne nabave (po grupama), broj objave: 2020/S 0F5-0043155, predmet nabave:
antikorozivna zastita dalekovoda. Kriterij odabira je ekonomski najpovoljnija ponuda na
temelju sliedecih podkriterija: 1. cijena ponude - 90 bodova i 2. jamstveni rok- 10 bodova.

U predmetnom postupku javne nabave zaprimijene su dvije ponude koje je
narucitelj obje ocijenio kao valjane te je odlukom o odabiru oznake: 300-M-45/20-grupa 3
od 7. travnja 2021., a koja je objavljena putem EOJN RH 13.4.2021., kao ekonomski
najpovoljniju, odabrao ponudu ponuditelja Tehno-Elektro d.o.0., Dakovo.

Na navedenu odluku o odabiru urednu Zalbu je 23. travnja 2021., putem sustava
e-Zalba, Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave izjavio ponuditel
Dalekovod d.d., Zagreb.



Zalitelj u Zalbi u bitnome osporava zakonitost postupka pregleda i ocjene ponuda,
odnosno valjanost ponude odabranog ponuditelia te Zalbenim zahtjevom predlaze
ponistiti pobijanu odluku o odabiru za grupu 3. Zalitelj traZi i naknadu troskova Zalbenog
postupka u iznosu od 9.000,00 kuna.

U odgovoru na Zalbu narugitelj u bithom osporava osnovanost zaliteljeve zalbe u
cijelosti i predlaZe odbiti Zalbu.

Odabrani ponuditelj u svojem oé&itovanju u bithom navodi kako je dokazao traZzeno
iskustvo u skladu s uvjetima iz dokumentacije o nabavi, te se slaze s odgovorom na zZalbu
narucitelja. PredlaZe odbiti Zalbu kao neosnovanu.

Tijekom Zalbenog postupka pred ovim tijelom izvedeni su dokazi pregledom i
analizom dostavljenog dokaznog materijala koji se sastoji od poziva na nadmetanje,
dokumentacije o nabavi, zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda s prilozima, odluke o
odabiru, ponude odabranog ponuditelja, te ostalih dokaza vezanih uz predmetni Zalbeni
postupak.

Zalba je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovlastene osobe.

Zalba nije osnovana.

Zalitelj u Zalbi navodi da odabrani ponuditelj nije dokazao da ispunjava uvjet
tehnicke i struéne sposobnosti iz to¢. 4.3.1. DoN-a, te da je narucitelj proveo nezakonit i
nepravilan postupak pregleda i ocjene ponuda. Obrazlazuéi ovaj Zalbeni navod Zalitelj
navodi da je odabrani ponuditelj u svojoj ponudi, konkretno ESPD obrascu pod dio IV. to¢.
C. 1A., naveo da je u referentnom razdoblju uredno izvrsio Sest ugovora za izvodenje
radova istih ili sli¢nih znacajki predmetu nabave (koje ugovore Zalitelj poimeni¢no navodi
u svojoj Zalbi), dok je povodom zahtjeva naruditelia za dostavu aZuriranih popratnih
dokumenata od 26. veljae 2021. dostavio popis ugovora i potvrde druge ugovorne strane
0 uredno izvrSenim ugovorima medu kojima su i potvrde o ugovorima koje odabrani
ponuditelj nije naveo u ESPD obrascu prilikom podno$enja ponude i to: 1.) potvrdu o
uredno ispunjenom ugovoru izdanu od narugitelja HEP-Operator distribucijskog sustava
d.o.o0., predmet ugovora: Obnova dalekovoda 35kV TS 35110 kV Pijavi€ino-TS 35/10 kV
Zamosce od dana 11.03.2021. godine, 2.) potvrdu o uredno ispunjenom ugovoru izdanu
od naruditelia KONCAR-Montazni inzenjering d.d., predmet ugovora: Primarna i
sekundarna oprema s ugradnjom te gradevinsko uredenje komandne zgrade postrojenja
110 kV u TS Lovran od 18.12.2020. godine te 3.) potvrdu o uredno ispunjenom ugovoru
izdanu od narugiteljia KONCAR-Montazni inZenjering d.d., predmet ugovora: Zamjena 110
kV prekidaca, rastavljaca i mjernih transformatora u TS Melina. Zalitelj istice da se radi o
novim potvrdama o iskustvu koje odabrani ponuditelj nije naveo u ESPD obrascu, te je na
navedeni nacin znacajno izmijenio svoju ponudu, $to je suprotno &l. 280. st. 8. ZJN 2016
i €l. 12. Pravilnika o dokumentaciji o nabavi i ponudi u postupcima javne nabave. Zalitelj
smatra da odabrani ponuditelj navedenim postupanjem nije pojasnjavao ponudu i aZurirao
ve¢ dostavljene dokumente-reference, veé je dostavio potpuno nove dokumente-
reference. Pri tom isti¢e kako navedene tvrdnje potvrduje i praksa Visokog Upravnog suda
RH u presudi posl. br. Usll-200/20 od 16. srpnja 2020. Nadalje navodi da ukupna
vrijednost izvedenih radova od strane odabranog ponuditelja koji su navedeni u ESPD
obrascu i za koje su dostavljene potvrde iznosi 1.436.926,00 kn umjesto trazenih
1.757.910,00 kn za predmetnu grupu 3. Navodi da iz navedenog, dakle, proizlazi da je
odabrani ponuditelj dostavio aZurirane popratne dokumente vezane uz reference koje nije
naveo u ESPD-u i da je to suprotno odredbama DoN-a, te suprotno naéelu jednakosti
tretmana odabranog ponuditelja i zalitelja. Zalitelj takoder smatra da je naruditelj pocinio
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povredu odredbi ZJN 2016, te je na nepravilan i nezakonit nagin proveo postupak
pregleda i ocjene ponuda, jer je trebao nakon dostave potpuno novih potvrda o uredno
ispunjenim ugovorima od strane odabranog ponuditelja te nakon utvrdenja da potvrdama
o uredno izvrSenim ugovorima navedenim u ESPD obrascu nije dokazao da ispunjava
uvjet iz to¢.4.3.1. DoN-a, odbiti ponudu odabranog ponuditelja kao nepravilnu.

U odgovoru na Zalbu narugitelj navodi da je analizom i pregledom dostavijenog e-
ESPD obrasca u sklopu ponude te dostavljenih aZuriranih popratnih dokumenata,
utvrdeno da je odabrani ponuditelj dokazao da ispunjava kriterij tehniCke i struéne
sposobnosti propisan tockom 4.3.1. DoN-a, odnosno da je tiiekom godine u kojoj je
zapoceo postupak javne nabave i tijekom pet (5) godina koje prethode godini nadmetanja,
uredno izvrSio najmanje jedan ili viSe ugovora za izvodenje radova istih ili sli¢nih znaéajki
i karakteristika kao u predmetu nabave u ukupnoj vrijednosti najmanje jednakoj 1/3
procijenjene vrijednosti grupe predmeta nabave za koju se podnosi ponuda, 3to
kumulativno prema dostavljenim dokumentima iznosi 1.914.146,00 kn, a ne kao &to Zalitelj
pogresno navodi 1.436.926,00 kn. Narugitelj istice da zalitelj pogreSno tumaci primjenu él.
263. stavak 2. ZJN 2016 prema kojem javni narugitelj moze pozvati gospodarske subjekte
da nadopune ili objasne dokumente zaprimljene sukladno pododjelicima 2. i 4. tog
odjelika. Dakle, postupaju¢i sukladno navedenom &lanku, naru€itelju je dopusteno
zahtijevati od gospodarskih subjekata dopunu, razjaSnjenje, upotpunjavanje ili
dostavljanje nuznih informacija ili dokumentacije u primjerenom roku sve dok to ne dovodi
do nove ponude. Naruéitelj nadalje navodi da popisom izvrienih radova gospodarski
subjekt dokazuje da je prije otvaranja ponuda uspjesno izveo odredene radove te na taj
nacin stekao trazeno iskustvo za izvodenje radova u konkretnom postupku javne nabave,
dakle, ponuditelj ve¢ u trenutku predaje ponude ili raspolaze trazenim iskustvom ili ne
raspolaZe te tijekom postupka moze dostavljati dokaze u cilju utvrdivanja te okolnosti &ime
ne dolazi do izmjene same ponude. Narugitelj zakljuéno navodi da prema dostavljenom
popisu uredno ispunjenih ugovora i potvrdama drugih ugovornih strana, nesporno
proizlazi da su radovi izvedeni te da odabrani ponuditelj nedvojbeno raspolaze traZenim
iskustvom u trenutku predaje ponude. Stoga je uvodenjem na popis ugovora i
dostavljanjem potvrda druge ugovorne strane koji nisu navedeni u inicijalnoj ponudi, istih
gospodarskih subjekata koji su navedeni u e-ESPD obrascu, otklonjen nedostatak u
ponudi te istim nije doSlo do sadrZzajne izmjene ponude. Narucitelj smatra da presuda
Visokog upravnog suda Republike Hrvatske na koju se poziva zalitelj nije primjenjiva u
konkretnom slucaju.

U ciliu utvrdivanja ¢injeniénog stanja relevantnog za donodenje odluke u
predmetnom Zalbenom postupku, izvr§en je uvid u DoN te je utvrdeno da je tockom 4.3.1.
DON - ,Popis ugovora o izvr§enim radovima“- odredeno da je za grupe 1 do i ukljuéujuéi
grupu 4, u svrhu dokazivanja kriterija tehnicke i struéne sposobnosti iz navedene tocke,
potrebno sliedece: ,Kao preliminarni dokaz iz ove tocke, u ponudi se dostavlja: ispunjeni
e-ESPD obrazac - Dio IV. Kriterij za odabir gospodarskog subjekta, Odjeljak C: Tehnicka
i struCna sposobnost, tocka 1A). Ponuditelj mora dokazati da je tijekom godine u kojoj je
zapoceo postupak javne nabave i tijekom pet (5) godine koje prethode toj godini, uredno
izvr$io najmanje jedan ili vise ugovora za izvodenje radova istih ili slicnih znadajki i
karakteristika kao u predmetu nabave u ukupnoj vrijednosti najmanje iednakoj 1/3
procjenjene vrijednosti grupe predmeta nabave za koju se podnosi ponuda, $to
kumulativno za grupu 3 iznosi 1.757.910,00 kn. Ako Naruditelj prije dono$enja odluke o
odabiru od ponuditelja koji je dostavio ekonomski najpovoljniju ponudu zatraZi da u
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primjerenom roku, ne kraéem od 5 (pet) dana, dostavi aZurirane popratne dokumente,
prihvatit ¢e kao dovoljan dokaz kojim dokazuje uvjete sposobnosti iz ove to¢ke: - popis
ugovora o radovima izvrSenim u godini u kojoj je zapoeo postupak javne nabave i tijekom
5 (pet) godina koje prethode toj godini. Popis ugovora minimalno sadrzi naziv (opis) i
vrijednost radova, naziv objekta, razdoblje trajanja (od-do), datum i mjesto izvodenja
radova, naziv druge ugovorne strane. Popis kao dokaz o zadovoljavajuéem izvréenju
radova obvezno sadrZi ili mu se potvrdu prilaZze potvrda druge ugovorne strane da su
radovi izvedeni u skladu s pravilima struke i uredno izvreni. Narugitelj zadrzava pravo da
izravno od druge ugovorne strane zatraZiti provjeru istinitosti podataka navedenih u
popisu glavnih radova.”

Uvidom u e-ESPD obrazac odabranog ponuditelja utvrdeno je da je odabrani
ponuditelj u e-ESPD obrascu pod Dio IV. to€. C. 1A) naveo da je u referentnom razdoblju
izvrSio sliedece radove definiranog tipa: 1.) AKZ zastita 35 kV Merag-Cres za naruéitelja:
HEP-Operator distribucijskog sustava d.o.o. Elektroprimorje Rijeka; 2.) Antikorozivna
zastita CeliCno-reSetkastih stupova na 35 i 10 kV dalekovodima za narugitelia HEP-
Operator distribucijskog sustava d. o. o. Elektroslavonija Osijek; 3.) Antikorozivna zastita
(licenje) Celitno-reSetkastih stupova dalekovoda 35 kV Bilje-KneZevi Vinogradi za
narucitelja HEP-Operator distribucijskog sustava d.o.o. Elektroslavonija Osijek; 4.)
Izgradnja i opremanje radijskog centra Sjeverni Jadran za narugitelja Hrvatska kontrola
zraCne plovidbe d. 0. o; 5.) Antikorozivna zastita u trafostanicama TS-110/35/10 kV
Zupanja za narugéitelia HOPS d.o.o0. Prijenosno podrucje Osijek; i 6.) Sanacija pjeSackog
nathodnika preko Zeljeznicke pruge kod tvornice olovaka Zagreb za narugitelia Grad
Zagreb.

Uvidom u Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda za grupu 3 te njegove priloge kao i
dokumentaciju dostavljenu putem EOJN RH od strane odabranog ponuditelja, utvrdeno
je da je naruditelj 26. veljace 2021. putem EOJN RH, sukladno élanku 263. stavak 1. ZJN
2016, zahtijevao od odabranog ponuditelja dostavu aZuriranih popratnih dokumenata
vezano za reference navedene u ESPD obrascu i to: popis ugovora o izvréenim radovima
s pripadajuéim potvrdama druge ugovorne strane da su radovi izvedeni u skladu s
pravilima struke i uredno izvrSeni. Takoder je utvrdeno da je povodom zahtjeva za
produljenje roka za dostavu azuriranih popratnih dokumenata, narugitelj 8. ozujka 2021.
produZio navedeni rok. Postupajuéi po navedenom zahtjevu naruditelja, odabrani
ponuditelj je 12. oZujka 2021. putem EOJN RH dostavio sliedeéi popis ugovora i
pripadajuce potvrde s naznaenom vrijednoséu izvedenih radova istih ili sliénih zna&ajki i
karakteristika kao i predmet nabave u ovom postupku javne nabave, te datumom izvr§enja
ugovora, koju Cinjenicu u svojoj Zalbi takoder potvrduje Zalitelj: 1.) Antikorozivna zastita
Celicno-reSetkastih stupova na 35i 1 O kV dalekovodima u vrijednosti od 31.502,00 kn
izdanu od narucitelja HEP-Operator distribucijskog sustava d.o.o. Elektroslavonija Osijek:
2.) Antikorozivna zastita (licenje) ¢elicno-redetkastih stupova dalekovoda 35 kV Bilje-
KneZzevi Vinogradi u vrijednosti od 111.900,00 kn izdanu od narugitelia HEP-operator
distribucijskog sustava d.o.o. Elektroslavonija Osijek, 3.) Sanacija pje$ackog nathodnika
preko Zeljeznicke pruge kod tvornice olovaka Zagreb u vrijednosti od 668.844,80 kn+
145.984,00 kn izdanu od narucitelja Grad Zagreb, 4.) neovjerenu potvrdu za radove
|zgradnja i opremanje radijskog centra Sjeverni Jadran u vrijednosti od 193.360,00 kn za
narucitelja Hrvatska kontrola zraéne plovidbe d. 0. 0., 5.) potvrdu o uredno ispunjenom
ugovoru izdanu od narucitella HEP-Operator distribucijskog sustava d.o.o.,
ELEKTROJUG DUBROVNIK predmet ugovora: Obnova dalekovoda 35kV TS 35/10 kV
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PijaviCino-TS 35/10 kV Zamo$¢e u vrijednosti od 486.220,00 kn, 6.) potvrdu o uredno
ispunjenom ugovoru izdanu od naruéitelia KONCAR-MontaZni inZenjering d.d., predmet
ugovora: Primarna i sekundarna oprema s ugradnjom te gradevinsko uredenje komandne
zgrade postrojenja 110 kV u TS Lovran od 18. prosinca 2020. te 7.) potvrdu o uredno
ispunjenom ugovoru izdanu od naruéitelia KONCAR-MontaZni inZenjering d.d., predmet
ugovora: Zamjena 110 kV prekidaca, rastavljaca i mjernih transformatora u TS Melina.

Uvidom u Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda za grupu 3 je nadalje utvrdeno da je
narucitelj, a bududi da je pregledom dostavljenih aZzuriranih popratnih dokumenata utvrdio
da u dostavlienim dokumentima nedostaje dokaz vezan uz popis ugovora o izvr§enim
radovima sukladno to€ki 4.3.1. DoN i dostavlienom ESPD obrascu, 18. oZujka 2021.
putem EOJN RH odabranom ponuditelju temeljem ¢lanka 263. stavak 2. ZJN 2016 uputio
zahtjev za pojaSnjenjem i upotpunjavanjem ponude kojim je zatrazio dopunu aZuriranih
popratnih dokumenata. Postupajuci po tom zahtjevu narugitelja, odabrani ponuditelj je 24.
ozujka 2021. putem EOJN RH dostavio objasnjenje s dopunjenim aZuriranim popratnim
dokumentima za ugovore navedene u ESPD obrascu i to: 1.) potvrdu o uredno izvedenim
radovima Antikorozivna zastita u trafostanicama TS- 110/35/10 kV Zupanja za naruéitelja
HOPS d.o.o. Prijenosno podruéje Osijek u vrijednosti radova istih ili sliénih predmetu
nabave u iznosu od 223.963,00 kn, 2.) potvrdu o uredno izvedenim radovima AKZ zastita
35 kV Merag-Cres za naruéitelja: HEP-Operator distribucijskog sustava d.o.o.
Elektroprimorje Rijeka, u vrijednosti radova istih ili slicnih predmetu nabave u iznosu od
61.372,20 kn, 3.) potvrdu za radove lzgradnja i opremanje radijskog centra Sjeverni
Jadran u vrijednosti od 193.360,00 kn za narucitelja Hrvatska kontrola zraéne plovidbe
d.o.o. Temeliem navedenog dostavljenog objasnjenja s dopunjenim aZuriranim popratnim
dokumentima, naruditelj je ocijenio da je odabrani ponuditelj dokazao da ispunjava
trazene kriterije za odabir gospodarskog subjekta iz tocke 4.3.1. DoN-a.

Nadalje, iz dostavljene dokumentacije proizlazi da su sve reference kojima
odabrani ponuditelj dokazuje svoju tehnic¢ku i struénu sposobnost, steéene u referentnom
razdoblju propisanom to¢kom 4.3.1.DoN-a, odnosno da su svi radovi kojima odabrani
ponuditelj dokazuje svoju tehniCku i struénu sposobnost izvrieni prije isteka roka za
dostavu ponuda. Ovu €injenicu Zzalitelj ni ne dovodi u pitanje svojom Zalbom.

Iz naprijed utvrdenog injeni€nog stanja, dakle, proizlazi da je odabrani ponuditelj
u roku za dostavu ponuda, dostavio ESPD obrazac s popisom $est ugovora kao dokaz
da ispunjava uvjet tehnicke i stru€ne sposobnosti iz tocke 4.3.1. DoN-a, nakon &ega mu
je narucitelj 26. veljace 2021. sukladno €lanku 263. stavak 1. ZJN 2016 uputio zahtjev za
dostavu aZuriranih popratnih dokumenata, te 18. oZujka 2021. zahtjev za pojadnjenjem i
upotpunjavanjem ponude sukladno ¢lanku 263. stavak 2. ZJN 2016 kojim je zatraZio
dopunu azuriranih popratnih dokumenata, buduéi da je narugitelj utvrdio da u dostavljenim
dokumentima nedostaje dokaz vezan uz popis ugovora o izvréenim radovima sukladno
tocki 4.3.1. DoN i dostavljenom ESPD obrascu. Postupajuéi po navedenim zahtjevima
narucitelja, odabrani ponuditelj je pored ve¢ navedenih ugovora u ESPD obrascu,
dostavio i tri nove potvrde o urednom izvr§enju ugovora, kako je prethodno u ovoj odluci
utvrdeno.

U Zalbenom postupku je nadalje utvrdeno da je narugitelj prilikom ocjene ponude
odabranog ponuditelja kao valjane reference priznao odabranom ponuditelju sve ugovore
navedene u ESPD obrascu &ija ukupna vrijednost iznosi 1.436.926,00 kn, kao i jednu od
ukupno tri naknadno dostavljene potvrde o urednom izvr$enju i to: Potvrdu o uredno
ispunjenom ugovoru izdanu od naruditelia HEP-Operator distribucijskog sustava d.o.o.,
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ELEKTROJUG DUBROVNIK, predmet ugovora: Obnova dalekovoda 35kV TS 35/10 kV
PijaviCino-TS 35/10 kV Zamo§¢e, zavrSetak radova: 31. sijeénja 2017., vrijednost radova
istih ili sli¢nih predmetu nabave kao u ovom postupku: 486.220,00 kn. Dakle, prema
dostavljenom popisu ugovora i pripadajuéim potvrdama koje je narugitelj uzeo kao valjani
dokaz tehnicke i strucne sposobnosti propisane tockom 4.3.1. DoN-a, ukupna vrijednost
uredno izvrSenih ugovora tijekom godine u kojoj je zapoeo postupak javne nabave i
tijiekom pet (5) godina koje prethode toj godini, za izvodenje radova istih ili sli¢nih zna&ajki
i karakteristika kao u predmetu nabave, kumulativno za grupu 3 iznosi 1.914.146,00 kn.

S obzirom na sadrzaj zaliteljevog oéitovanja na narugiteljev odgovor na Zalbu,
proizlazi da medu strankama nije sporno da narugitelj nije priznao odabranom ponuditelju
preostale dvije od ukupno tri naknadno dostavljene potvrde i to: 1. Potvrdu o uredno
ispunjenom ugovoru izdanu od narugitelia KONCAR-Montazni inZenjering d.d., predmet
ugovora: Primarna i sekundarna oprema s ugradnjom te gradevinsko uredenje komandne
zgrade postrojenja 110 kV u TS Lovran od 18.12.2020., te 2. Potvrdu o uredno ispunjenom
ugovoru izdanu od narugitelia KONCAR-MontaZni inZenjering d.d., predmet ugovora:
Zamjena 110 kV prekidaca, rastavljaca i mjernih transformatora u TS Melina.

S obzirom na sadrzaj zalitelievih Zalbenih navoda, sporno je, je li odabrani
ponuditelj dokazima dostavljenima u postupku pregleda i ocjene ponuda u sklopu dostave
azuriranih popratnih dokumenata dokazao ispunjavanje uvjeta tehniéke i struéne
sposobnosti iz tocke 4.3.1. DoN-a, te s tim u svezi kao sporno namece se i pitanje je li
narucitelj, u svrhu dokazivanja uvjeta tehnicke i stru¢ne sposobnosti, mogao uzeti u obzir
i novu potvrdu o iskustvu koja nije bila navedena u ESPD obrascu prilikom podno$enja
ponude.

Ocjenjujuci osnovanost ovog Zalbenog navoda bitno je istaknuti da je toékom 4.3.1.
DoN-a ,Popis ugovora o izvrSenim radovima“ propisan jedan od uvjeta za odabir
gospodarskog subjekta i to uvjet tehnicke i struéne sposobnosti, pa je tako propisano da
je u svrhu ispunjavanja tehnicke i struéne sposobnosti ponuditelj morao tijekom godine u
kojoj je zapoCeo postupak javne nabave i tijekom pet (5) godine koje prethode toj godini,
uredno izvrsiti najmanje jedan ili viSe ugovora za izvodenje radova istih ili sliénih znagajki
I karakteristika kao u predmetu nabave u ukupnoj vrijednosti najmanje jednakoj 1/3
procjenjene vrijednosti grupe predmeta nabave za koju se podnosi ponuda $to
kumulativno za grupu 3 iznosi 1.757.910,00 kn. Time gospodarski subjekt dokazuje da
ima potrebno iskustvo, znanje i sposobnost izvrditi predmet nabave. Za potrebe
utvrdivanja sposobnosti iz ove tocke DoN-a, propisano je da se odgovori upisuju u rubrike
ESPD obrasca za koje se informacije traze u dijelu IV. Kiriterij za odabir gospodarskog
subjekta, Odjeljak C: Tehnicka i stru¢na sposobnost, totka 1A). Iz DoN-a proizlazi da
narucitel] moze, ali nije obvezan, prije dono$enja odluke u predmetnom postupku javne
nabave male vrijednosti od ponuditelja koji je podnio ekonomski najpovoljniju ponudu
zatraziti da u primjerenom roku, ne kraéem od pet dana, dostavi aZurirane popratne
dokumente - popis ugovora o radovima izvr§enim u godini u kojoj je zapo&eo postupak
javne nabave i tijekom 5 (pet) godina koje prethode toj godini kojem se prilazu potvrde o
urednom izvrdenju ugovora.

Odredbom Clanka 263. stavak 1. ZJN 2016 propisano je da je javni narugitelj
obvezan prije dono3enja odluke u postupku javne nabave velike vrijednosti, a u
postupcima javne nabave male vrijednosti moZe, od ponuditelja koji je podnio ekonomski
najpovoljniju ponudu zatraZiti da u primjerenom roku, ne kraéem od pet dana, dostavi



azurirane popratne dokumente u skladu s pododjeljkom 2. i 4. ovoga odjelika, osim ako
vec posjeduje te dokumente.

Stavkom 2. €lanka 263. ZJN 2016 propisano je da javni naruditelji moze pozvati
gospodarske subjekte da nadopune ili objasne dokumente zaprimliene sukladno
pododjelicima 2. i 4. ovoga odjeljka. Nadalje je stavkom 3. navedenog &lanka propisano
da ako ponuditelj koji je podnio ekonomski najpovoljniju ponudu ne dostavi aZurne
popratne dokumente u ostavijenom roku ili njima ne dokaze da ispunjava uvjete iz ¢lanka
260. stavka 1. toCaka 1. - 3. ovoga Zakona (a jedan od tih uvjeta je i uvjet za odabir
gospodarskog subjekta), javni narucitelj obvezan je odbiti ponudu tog ponuditelja te
postupiti sukladno stavku 1. ovoga €lanka u odnosu na ponuditelja koji je podnio sljedeéu
najpovoljniju ponudu ili ponistiti postupak javne nabave, ako postoje razlozi za ponistenje.

Odredbom stavka 5. ¢lanka 263. ZJN 2016 je propisano da ako javni narugitelj u
postupku javne nabave ne primjenjuje moguénost iz stavka 2. ovoga ¢lanka, obvezan je
obrazloZiti razloge u zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda.

Zaklju€no se navodi da je sukladno ¢&lanku 260. stavak 1. ZJN 2016, Europska
jedinstvena dokumentacija o nabavi (European Single Procurement Document - ESPD)
azurirana formalna izjava gospodarskog subjekta, koja sluzi kao preliminarni dokaz
umjesto potvrda koje izdaju tijela javne viasti ili trece strane, a kojima se potvrduje da taj
gospodarski subjekt ispunjava, izmedu ostalog i, traZene kriterije za odabir gospodarskog
subjekta, medu koje kriterije temeljem ¢lanka 259. ZJN 2016 spada i tehniéka i struéna
sposobnost gospodarskog subjekta.

Dakle, iz citiranih odredaba proizlazi da narucitelj sukladno odredbama iz &lanka
263. stavak 1. ZJN 2016, moZe u postupcima javne nabave male vrijednosti kakav je i
predmetni postupak, zahtijevati dostavu aZuriranih popratnih dokumenata kojima se
dokazuju kriteriji za odabir gospodarskog subjekta te sukladno &lanku 263. stavak 2. ZJN
2016 zahtijevati od gospodarskih subjekata da nadopune ili objasne tako zaprimljene
dokumente.

Popisom radova izvrSenih u godini u kojoj je zapogeo postupak javne nabave i
tijiekom pet godina koje prethode toj godini te pripadaju¢im potvrdama o urednom
izvrsenju, gospodarski subjekt dokazuje da je prije otvaranja ponuda u konkretnom
postupku javne nabave stekao potrebno iskustvo za izvr§enje ugovora. Rijeé je, dakle, o
utvrdivanju €injenice postojanja ili nepostojanja iskustva gospodarskog subjekta nastalog
prije podnoSenja ponude, slijedom &ega se zakljuCuje da gospodarski subjekt veé u
trenutku predaje ponude ili raspolaze trazenim iskustvom ili ne raspolaze te tijekom
postupka moZe dostavljati dokaze u cilju utvrdivanja te okolnosti. Stoga je stajali§te ovog
zalbenog tijela da narucitelj moze u cilju utvrdivanja tehnicke i struéne sposobnosti uzeti
u obzir i nove dokaze o iskustvu pod uvjetom da je ono steeno prije isteka roka za
dostavu ponuda u konkretnom postupku javne nabave. Navedeno pravno shvacéanije je
podudrano s zauzetim pravnim shvaéanjem Visokog upravnog suda Republike Hrvatske
u odlukama posl. br. Usll-395/20-6 od 3. prosinca 2020. i UslI-396/20-10 od 10. prosinca
2020.

Stoga, s obzirom na to da sporna Potvrda o uredno ispunjenom ugovoru izdana od
narucitelia HEP-Operator distribucijskog sustava d.0.0., ELEKTROJUG DUBROVNIK,
predmet ugovora: Obnova dalekovoda 35kV TS 35/10 kV Pijaviino-TS 35/10 kV
Zamosce koja je dostavljena po zahtjevu naruéitelja za dostavom aZuriranih popratnih
dokumenta predstavlja dokaz iskustva gospodarskog subjekta koje je postojalo u trenutku
podnosenja ponude (bududi je rije¢ o izvr8enim radovima, odnosno prosloj €injenici koja
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se veC dogodila i kao takva je egzistirala u trenutku predaje ponude) te se odnosi na
primatelja koji je naveden u ESPD obrascu (HEP-Operator distribucijskog sustava d.0.0.),
ne moze se prihvatiti argumentacija Zalitelja da je njome doslo do izmjene ponude, veé
upravo suprotno, njome odabrani ponuditelj potvrduje je da je ve¢ u trenutku predaje
ponude raspolagao trazenim iskustvom propisanim u tocki 4.3.1. DoN-a. Zbog iznesenih
razloga je neosnovan Zalbeni navod da je prihvaéanjem nove potvrde o iskustvu odabrani
ponuditelj zna€ajno izmijenio svoju ponudu suprotno ¢lanku 280. stavak 8. ZJN 2016 i
Clanku 12. Pravilnika o dokumentaciji o nabavi i ponudi u postupcima javne nabave. S tim
u vezi, odluka Visokog upravnog suda Republike Hrvatske posl. br. Usll-200/20 od 16.
srpnja 2020. na koju se poziva Zalitelj, nije primjenjiva u konkretnom sluéaju s obzirom na
to da se u tom predmetu ne radi o istoj ili sli¢noj ¢injeniénoj i pravnoj situaciji kao u
predmetnom sluéaju.

S obzirom na to da ukupna vrijednost uredno izvr§enih radova istih ili sliénih
znacajki i karakteristika kao u predmetu nabave u referentnom razdoblju za predmetnu
grupu 3 prema aZuriranim popratnim dokumentima dostavljenima po zahtjevu narugitelja
iznosi 1.914.146,00 kn, $to je viSe od traZene vrijednosti od 1. 757.910,00 kn za grupu 3,
odabrani ponuditelj je dokazao da ispunjava uvjet tehnicke i struéne sposobnosti iz tocke
4.3.1. DoN-a, te se stoga ocjenjuje neosnovanim Zalbeni navod da je narugitelj proveo
nezakonit pregled i ocjenu ponuda.

Suprotno stajalistu Zalitelja, ocjena je ovog tijela da opisano postupanje naruéitelja
nije dovelo ni do povrede nacela jednakog tretmana Zalitelja i odabranog ponuditelja iz
Clanka 4. ZJN 2016, buduci da prihvacanjem sporne reference o uredno ispunjenom
ugovoru  narucitelia HEP-Operator distribucijskog sustava d.o.0., ELEKTROJUG
DUBROVNIK, predmet ugovora: Obnova dalekovoda 35kV TS 35/10 kV Pijaviéino-TS
35/10 kV Zamosce, Zalitelj nije doveden u nepovoljniji poloZaj u odnosu na odabranog
ponuditelja iz ve¢ naprijed iznesenih razloga.

Zalitelj u zalbi nadalje navodi da odabrani ponuditelj nije dokazao da ispunjava
uvjet iz toCke 4.3.3. DoN-a, jer nije dokazao da ima na raspolaganju radnike s
odgovarajuéim struénim iskustvom. Zalitelj obrazlaZe da je odabrani ponuditelj dostavio
ponudu za Cetiri grupe radova, te da je totkom 4.3.2. DoN-a odredeno da ukoliko
ponuditelj podnosi ponudu za Cetiri grupe, mora dokazati da ¢e imati na raspolaganju
osobe koje €e biti angazirane u potrebnom broju za kvalitetno i struéno izvréenje traZzenih
radova u broju i kvalifikacijama navedenim u toj to¢ki DoN-a. Toékom 4.3.3. DoN-a je
nadalje odredeno da narucitelj moze prije donoSenja odluke o odabiru od ponuditelja koji
je dostavio ekonomski najpovoljniju ponudu zatraZiti da dostavi aZurirane popratne
dokumente - dokaze o struénom iskustvu i kvalifikacijama tehnickih struénjaka navedenih
u tocki 4.3.2. DoN-a. Zalitelj navodi da odabrani ponuditelj nije uz ponudu dostavio niti
jedan od gore traZzenih dokumenata stoga ga je narudcitelj 2. veljate 2021. zatraZio da iste
dostavi, odnosno, naruditelj je u zahtjevu naveo da iz dostavijenog popunjenog ESPD
obrasca nije jasno razvidno da ¢e na raspolaganju imati osobe kako je traZeno toékom
4.3.3. DoN-a. Odabrani ponuditelj je potom dostavio novi ESPD obrazac od 9. veljage
2021. u kojem je izmijenio dio radnika, odnosno naveo je da za traZzene radnike iz tocke
4.3.2. pod to€. 4) najmanje jednim (1) strucnjakom osposobljenim za rad s opasnim
kemikalijama, ima na raspolaganju radnike : 1. Danijel Varzié i 2. llija Toti¢. Zalitelj stoga
zakljuCuje da uz Cinjenicu da je odabrani ponuditelj dostavio izmijenjen ESPD obrazac
navodeci potpuno druge radnike za ispunjavanje tocke 4. koje ¢e imati na raspolaganju,
odabrani ponuditelj nije dostavio dokumente traZene DoN-om i zahtjevom naruéitelja od
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2. veljace 2021., te slijedom navedenog nije dokazao da raspolaze sa stru€njacima s
odgovarajuéim kvalifikacijama, odnosno, nije dokazao da ispunjava uvjete iz to€. 4.3.2. i
4.3.3. DoN-a. Stoga smatra da je naruditelj bio duzan odbiti ponudu odabranog ponuditelja
kao nepravilnu.

Narucitelj u odgovoru na Zalbu u odnosu na ovaj Zalbeni navod istiCe da je u
postupku pregleda i ocjene ponuda ustanovio da vezano uz to¢ku 4.3.3. DoN-a odredene
informacije navedene u e-ESPD obrascu i ponudi odabranog ponuditelja zahtijevaju
razjasnjenje ili dopunu, te je sukladno €lanku 293. ZJN 2016 zatrazio da se isti razjasne i
dopune. Navodi da suprotno navodu Zalitelja, odabrani ponuditelj nije izmijenio e-ESPD
obrazac na nacin da je izmijenio dio radnika koje ¢e imati na raspolaganju, ve¢ je dopunio
e-ESPD obrazac sukladno zahtjevu narugitelja u okviru zakonskih moguénosti odredenih
¢lankom 293. ZJN 2016. Nadalje, vezano uz navod Zalitella da odabrani ponuditelj nije
dostavio dokumente trazene DoN-om i zahtjevom narucitelja te slijedom navedenog nije
dokazao da raspolaze sa stru€njacima odgovarajuc¢ih kvalifikacija, odnosno da nije
dokazao da ispunjava uvjete iz toCke 4.3.2. i toCke 4.3.3. DoN-a, narucitelj ponavlja da je
predmetni postupak javne nabave postupak nabave male vrijednosti. Sukladno ¢lanku
263. ZJN 2016, javni naruditelj moze u postupcima javne nabave male vrijednosti prije
donoS8enja odluke od ponuditelja koji je podnio ekonomski najpovoljniju ponudu zatraziti
dostavu azuriranih popratnih dokumenata. Naruditelj naglasava da je iskoristio svoju
zakonsku mogucnost, ali da mu to nije zakonska obveza kao $to bi bio slu€aj da je ovo
postupak javne nabave velike vrijednosti. Iz svega gore navedenog razvidno je da ZJN
2016 ostavlja na slobodnu volju naruéitelju u postupcima javne nabave male vrijednosti
hoce li traziti i, ukoliko ih trazi, koje ¢e sve traziti azurirane popratne dokumente. Znadi,
ako naruditelj radi dokazivanja odredenog uvjeta sposobnosti ne pozove ponuditelja na
dostavu azuriranog popratnog dokumenta, tada se udovoljenje uvjeta smatra dokazanim
na temelju podataka iz e-ESPD obrasca. Slijedom toga, odabrani ponuditelj je po
njegovom misljenu, dostavom upotpunjenih dokumenata dokazao da ispunjava trazene
uvjete tehnicke i stru¢ne sposobnosti propisane tokama 4.3.2. i 4.3.3. DoN-a. Obzirom
na sve navedeno, smatra i ovaj Zalbeni navod neosnovanim.

Ocjenjujuéi osnovanost ovog Zalbenog navoda, uvidom u DoN je utvrdeno da je
toCkom 4.3.2. DoN-a “Podaci o0 angaziranim tehni¢kim struénjacima ili tehni¢kim tijelima”
odredeno: Ponuditelj mora dokazati da ¢e imati na raspolaganju osobe koje ¢e biti
angaZzirane u potrebnom broju za kvalitetno i struéno izvrSenje trazenih radova najmanje
u sliedeéem broju i kvalifikacijama. Ukoliko ponuditelj podnosi ponudu za Cetiri grupe: 1)
najmanje jedan inZenjer tehni¢ke struke sa iskustvom u poslovima AKZ, 2) najmanje tri
struéne osobe tehnitke struke sa iskustvom poslovode u poslovima AKZ, 3) najmanje
Sezdeset struénjaka osposobljenih za rad na visini od ¢ega najmanje jedan stru€njak
osposoblien za rad s motornom pilom te najmanje dva stru€njaka osposobljena za
pruzanje prve pomoéi, 4) najmanje jednim stru€¢njakom osposobljenim za rad s opasnim
kemikalijama.

Tockom 4.3.3. ,Obrazovne i struéne kvalifikacije izvoditelja radova“ je odredeno:
Ponuditelj mora dokazati da ¢e za izvrSenje ovog predmeta nabave imati na raspolaganju
osobe koje posjeduju strukovnu sposobnost, struéno znanje i iskustvo potrebno za
izvrSenje predmeta nabave te da ¢e isti biti angazirani u potrebnom broju za kvalitetno i
strucno izvrSenje trazenih radova. Kao preliminarni dokaz iz ove tocke, u ponudi se
dostavlja: Ispunjeni e-ESPD obrazac - Dio IV. Kriteriji za odabir gospodarskog subjekta,
Odjeljak C Tehni¢ka i struéna sposobnost, to¢ka 6. Narugitelj moze prije donosenja odluke
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0 odabiru od ponuditelja koji je dostavio ekonomski najpovoljniju ponudu zatraziti da
dostavi aZurirane popratne dokumente: dokaze o struénom iskustvu i kvalifikacijama
tehnickih struénjaka navedenih u to¢ki 4.3.2. DoN-a.

Uvidom u EOJN RH utvrdeno je da je naruditelj u podnesku od 2. veljace 2021.
upucenom odabranom ponuditelju naveo da iz dostavljenog ESPD obrasca nije jasno
razvidno da ée odabrani ponuditelj na raspolaganju imati osobe kako je trazeno to¢kom
4.3.2. DoN-a. Stoga ga je pozivom na ¢&lanak 293. ZJN 2016 pozvao na razjasnjenje
odnosno dopunu e-ESPD obrasca u navedenom dijelu. |z ESPD obrasca dostavljenog uz
ponudu proizlazi da odabrani ponuditelj u ESPD obrascu nije naveo niti jednog stru¢njaka
osposoblienog za rad s opasnim kemikalijama propisanog to¢kom 4.3.2. podtoCka 4.
DoN-a. Odabrani Ponuditelj je postupajuc¢i po dopisu naru€itelja od 2. veljaée 2021.
dostavio novi ESPD obrazac 9. veljace 2021. u kojem je dopunio ESPD obrazac u pogledu
struénjaka osposobljenih za rad s opasnim kemikalijama, odnosno u novo dostavljenom
ESPD obrascu je naveo da za trazenog stru¢njaka osposobljenog za rad s opasnim
kemikalijama propisanog to¢kom 4.3.2. pod to¢.4.) DoN-a ima na raspolaganju slijedece
radnike : 1.) Danijel Varzié i 2.) llija Totic.

Clankom 293. stavkom 1. ZJN 2016 propisano je da ako su informacije ili
dokumentacija koju je trebao dostaviti gospodarski subjekt nepotpuni ili pogresni ili se
takvima &ine ili ako nedostaju odredeni dokumenti, javni narucitelj moze postujuci nacela
jednakog tretmana i transparentnosti, zahtijevati od doti¢nih gospodarskih objekata da
dopune, razjasne, upotpune ili dostave nuzne informacije ili dokumentaciju u primjerom
roku ne kracem od 5 dana. Postupanje sukladno stavku 1. toga ¢lanka ne smije dovesti
do pregovaranja u vezi s kriterijima za odabir ponude ili ponudenim predmetom nabave
(stavak 2. ¢lanak 293. ZJN 2016).

Dakle, postupajué¢i na temelju €lanka 293. stavka 1. ZJN 2016, narucitelju je
dopusteno zahtijevati od gospodarskih subjekata dopunu, razjasnjenje, upotpunjavanije ili
dostavljanje nuznih informacija ili dokumentacije u primjernom roku sve dok to ne dovodi
do nove ponude. S druge strane, uvodenje novih elemenata u ponudu koji dovode do
sadrzajno razliite ponude od inicijalne ponude, prelazi granice dopustenog postupanja
narucitelja, odnosno ponuditelja u smislu ¢lanka 293. ZJN 2016.

Imajuci u vidu navedeno, ovo Zalbeno tijelo je utvrdilo da je narugitelj u konkretnom
slu€aju pravilno primijenio institut élanka 293. ZJN 2016. Naime, s obzirom na to da su
utvrdeni odredeni nedostaci u ESPD-u odabranog ponuditelja u smislu da odabrani
ponuditelj nije popunio ESPD obrazac u Dijelu IV. Kriterij za odabir gospodarskog
subjekta, Odjeljak C: Tehnicka i struéna sposobnost, tocka 2) Tehni¢ki struénjaci i
tehnicka tijela, podto¢ka 4., odnosno u ESPD obrascu nije naveo niti jednog stru¢njaka
osposobljenog za rad s opasnim kemikalijama, naruditelj je 2. veljace 2021. poslao
odabranom ponuditelju zahtjev za razjasnjenje odnosno dopunu ESPD obrasca u
navedenom dijelu. Postupajuéi po tom zahtjevu narucitelja, odabrani ponuditelj je 9.
veljace 2021. dostavio novi ESPD obrazac u kojem je naveo da za trazenog struénjaka
osposoblijenog za rad s opasnim kemikalijama propisanog tockom 4.3.2. podtocka 4.
DON-a ima na raspolaganju slijedeée radnike: 1.) Danijel Varzi¢ i 2.) llija Toti¢. Time je po
ocjeni ovog tijela odabrani ponuditelj dopunio nepotpuni ESPD obrazac, a nije izmijenio
dio radnika kako to pogre$no u Zalbi navodi zalitelj, niti je time sadrzajno izmijenio ponudu.
Buduci da je prema odredbi &lanka 293. stavak 1. ZJN 2016 dopusteno dopunjavanje
nuzne dokumentacije ako su informacije ili dokumentacija koju je trebao dostaviti
gospodarski subjekt nepotpuni ili pogresni ili se takvima ¢ine, a ESPD obrazac je nuzni
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dokument kojeg odabrani ponuditelj mora dostaviti uz ponudu kao preliminarni dokaz
kojim se potvrduje da taj gospodarski subjekt ispunjava traZzene kriterije za odabir
gospodarskog subjekta, ocjena je ovog tijela da naprijed opisano postupanje narucitelja i
odabranog ponuditelja u vezi s dopunjavanjem ESPD obrasca s podatkom o stru¢njaku
osposoblienom za rad s opasnim kemikalijama, ne prelazi granice dopustenog iz ¢lanka
293. stavak 1. ZJN 2016.

Nadalje, sukladno naprijed citiranoj odredbi ¢lanka 263. ZJN 2016, javni narugitel]
moze u postupcima javne nabave male vrijednosti prije dono$enja odluke od ponuditelja
koji je podnio ekonomski najpovoljniju ponudu zatraziti dostavu azuriranih popratnih
dokumenata. Navedeno konkretno znaéi, kako to pravilno tumaci i naruéitelj, da ako
narucitelj radi dokazivanja odredenog uvjeta sposobnosti ne pozove ponuditelja na
dostavu aZuriranog popratnog dokumenta, tada se udovoljenje uvjeta smatra dokazanim
na temelju podataka iz ESPD obrasca. Buduéi da je utvrdeno da je odabrani ponuditelj po
zahtjevu naruditelja dostavio upotpunjeni ESPD obrazac u dijelu trazenog stru¢njaka
osposobljenog za rad s opasnim kemikalijama, a s obzirom na to da se predmetno radi o
postupku javne nabave male vrijednosti u kojem narucitelj nije obvezan zatraziti dostavu
azuriranih popratnih dokumenata veé¢ se u tom slu¢aju udovoljenje uvjeta smatra
dokazanim na temelju podataka iz e-ESPD obrasca, odabrani ponuditelj je dopunjenim
ESPD obrascem dokazao da ispunjava trazene uvjete tehnitke i struéne sposobnosti
propisane tockama 4.3.2. 1 4.3.3. DoN-a.

Stoga ovo Zalbeno tijelo nije naslo osnovanim Zalbene navode Zalitelja da odabrani
ponuditelj nije dostavio dokumente trazene DoN-om i zahtjevom narugitelja od 2. veljace
2021. i da stoga nije dokazao da raspolaZze sa struCnjacima s odgovarajuéim
kvalifikacijama, odnosno da nije dokazao da ispunjava uvjete iz to¢. 4.3.2. i 4.3.3. DoN-a.
Slijedom navedenog, nema ni osnove za zaklju¢ak da je naruditelj bio duZzan odbiti ponudu
odabranog ponuditelja kao nepravilnu, budué¢i da je ponuda odabranog ponuditelja
pravilno ocijenjena valjanom.

Postupajuéi po sluzbenoj duznosti temeljem &lanka 404. ZJN 2016, a u odnosu na
osobito bitne povrede postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. toga Zakona, ovo
tijelo nije utvrdilo osobito bitne povrede postupka javne nabave.

Slijedom svega navedenog, a temeljem ¢&lanka 425. stavka 1. tocke 3. ZJN 2016,
Zalba se odbija kao neosnovana, pa je odluéeno kao u tocki 1. izreke ovog riesenja.

Zalitelj je u Zalbenom postupku postavio zahtjev za naknadom trokova Zalbenog
postupka u ukupnom iznosu od 9.000,00 kn i to na ime naknade za pokretanje Zalbenog
postupka. Sukladno €lanku 431. stavku 4. ZJN 2016, u slu€aju odbijanja zalbe Zalitel]
nema pravo na naknadu troSkova Zalbenog postupka, stoga je odlu¢eno kao u tocki 2.
izreke ovog rjesenja.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovoga RjeSenja nije dopustena Zalba, ali se mozZe pokrenuti upravni spor pred
Visokim upravnim sudom Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka osmog dana
od dana javne objave RjeSenja na internetskim stranicama Drzavne komisije za kontrolu
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postupaka javne nabave. TuZba se predaje Visokom upravnom sudu Republike Hrvatske
neposredno u pisanom obliku, usmeno na zapisnik ili se $alje postom, odnosno dostavija
elektronicki.

Stranke Zalbenog postupka:

1. Dalekovod d.d., Zagreb, Marijana Cavi¢a 4

2. Hrvatski operator prijenosnog sustava d.o.0., Zagreb, Kupska 4
3. Tehno-Elektro d.o.o., Pakovo, Augusta Cesarca 3
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