REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, Koturaska 43/1V

KLASA: UP/I-034-02/20-01/962
URBROJ: 354-01/21-8
Zagreb, 7. sijenja 2021.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, u Vijecu sastavljenom od ¢lanova:
Maje Kuhar, predsjednice te Alice Brandt i Karmele Deskovié, ¢lanica, u Zalbenom postupku
pokrenutom po Zalbi zalitelja Capital Ing d.o.o., Zagreb, OIB: 75926310092, kojeg zastupa
odvjetnica Ljubica Lali¢ iz Zagreba, na Odluku o odabiru, u otvorenom postupku javne nabave,
predmet nabave: izrada projektne dokumentacije za obnovu dvorca Erdody u Jastrebarskom, broj
objave: 2019/S 0F2-0026826, narucitelja Grad Jastrebarsko, Jastrebarsko. OIB: 64942661827, na
temelju ¢lanka 3. Zakona o Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave (Narodne
novine, broj 18/13, 127/13. 74/14 i 98/19) te ¢lanka 398. Zakona o Javnoj nabavi (Narodne
novine, broj 120/16, nadalje u tekstu: ZJN 2016) donosi sljedece

RJESENJE

1. Ponidtava se Odluka o odabiru od 19. studenoga 2020. u otvorenom postupku javne
nabave, predmet nabave: izrada projektne dokumentacije za obnovu dvorca Erdddy u
Jastrebarskom, broj objave: 2019/S 0F2-0026826, narutitelia Grad Jastrebarsko,
Jastrebarsko.

2. NalaZe se naruéitelju Grad Jastrebarsko, Jastrebarsko da u roku od 8 dana od dana javne
objave rjeSenja na internetskim stranicama Dr¥avne komisije za kontrolu postupaka javne
nabave naknadi Zalitelju Capital Ing d.o.0., Zagreb troskove Zalbenog postupka u iznosu
od 25.781,25 kuna.

ObrazloZenje

Narucitelj Grad Jastrebarsko, Jastrebarsko, objavio je 8. srpnja 2019. u Elektroni¢kom
oglasniku javne nabave Republike Hrvatske (nadalje u tekstu: EOJN RH) poziv na nadmetanje s
dokumentacijom o nabavi u otvorenom postupku javne nabave, predmet nabave: izrada projektne
dokumentacije za obnovu dvorca Erdddy u Jastrebarskom, broj objave: 2019/S 0F2-0026826.
Kriterij za odabir ponude je ekonomski najpovoljnija ponuda koja se odreduje na temelju cijene
70 % i iskustva struénjaka 30%.

U navedenom postupku javne nabave dostavljene su tri ponude koje je narugitelj ocijenio
valjanima te je odlukom o odabiru od 23. sijje€nja 2020. odabrao ponudu ponuditelja Core d.o.o.,
Dubrovnik.

Na navedenu odluku o odabiru Zalbu je 3. veljage 2020. izjavio zalitelj Capital Ing d.o.0.,
Zagreb. Postupajuéi po zalbi zalitelja Capital Ing d.o.0., Zagreb ovo drzavno tijelo je RjeSenjem,
KLASA: UP/I1-034-02/20-01/73, URBROJ: 354-01/20-8 od 5. ozujka 2020. ponistilo odluku o



odabiru od 23. sije¢nja 2020. te naloZilo naruitelju naknaditi Zalitelju Capital Ing d.o.0., Zagreb
troSkove Zalbenog postupka.

U ponovljenom postupku pregleda i ocjene ponuda naruditelj je dvije ponude ocijenio
valjanima te je odlukom o odabiru od 23. lipnja 2020. ponudu ponuditelja Capital Ing d.o.o.,
Zagreb odabrao kao najpovoljniju.

Na navedenu odluku o odabiru Zalbu je 6. srpnja 2020. izjavio zalitelj Core d.o.o.,
Dubrovnik. Postupajuci po Zalbi Zalitelja Core d.o.0., Dubrovnik ovo drzavno tijelo je RjeSenjem,
KLASA: UP/11-034-02/20-01/526, URBROJ: 354-01/20-9 od 7. kolovoza 2020. ponistilo odluku
o odabiru od 23. lipnja 2020. te naloZilo naruditelju naknaditi Zalitelju Core d.o.o0., Dubrovnik
troskove Zalbenog postupka.

U ponovljenom postupku pregleda i ocjene ponuda naruditelj je dvije ponude ocijenio
valjanima te je odlukom o odabiru od 19. studenoga 2020. ponudu ponuditelja Core d.o.o.,
Dubrovnik odabrao kao najpovoljniju.

Na navedenu odluku o odabiru urednu Zalbu je 27. studenoga 2020. izjavio, i naruéitelju u
roku za Zalbu dostavio, Zalitelj Capital Ing d.o.0., Zagreb.

Zalitelj u Zalbi u bitnome osporava zakonitost postupanja narucitelja kod pregleda i ocjene
odabrane ponude, u Zalbenom zahtjevu traZi poniStenje odluke o odabiru te traZi naknadu
troSkova Zalbenog postupka u iznosu od 25.781,25 kuna.

Narucitelj u odgovoru na zalbu, u bitnome, osporava osnovanost Zalbenih navoda i
predlaze Zalbu odbiti.

Odabrani ponuditelj u odgovoru na Zalbu predlaze odbiti Zalbu kao neosnovanu.

U tijeku postupka pred ovim tijelom izvedeni su dokazi pregledom i analizom dokaznog
materijala koji se sastoji od obavijesti o nadmetanju, dokumentacije o nabavi, zapisnika o
otvaranju ponuda, zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda, odluke o odabiru, ponude odabranog
ponuditelja te ostalih dokaza.

Zalba je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovlaStene osobe.
Zalba je osnovana.

Zalitelj navodi da je narucitelj pogresno utvrdio da je odabrani ponuditelj Core d.o.o.
investitoru Unesco pruZio uslugu izrade projektne dokumentacije revitalizacije utvrde Novo Brdo
na temelju koje je izdan upravni akt o gradenju, a kako je traZeno totkom 5.3.1. dokumentacije o
nabavi. Zalitelj obrazlaZe da je odredbom ¢lanka 34. Zakona broj: 2004/2015 o izgradnji
Republike Kosovo propisano da su opéine nadleZne za izdavanje gradevinske dozvole za svaku
izgradnju osim slucajeva navedenih u Elanku 35. istoga zakona te da odredbom é&lanka 35.
navedenog zakona nije obuhvacen slucaj izgradnje ili rekonstrukcije nepokretnog kulturnog
dobra. Zalitelj nadalje navodi da j je investitor Unesco naruéitelju dostavio dozvolu za rad koju je
izdao ArheoloSki institut Kosova pod nazivom: Radna dozvola za realizaciju projekta
»Revitalizacija Novobrdske tvrdave" broj 213-03 od 10. srpnja 2015., medutim ne radi se o
upravnom aktu o gradenju u smislu odredbe ¢lanka 34. Zakona br. 2004/15 o izgradnji, dakle
upravni akt o gradenju nije niti izdan. Stoga u postupku pojasnjenja odabrani ponuditelj nije



dokazao da je za projekt revitalizacije utvrde Novo Brdo na temelju projektne dokumentacije za
koju tvrdi da ju je upravo on izradio, izdan upravni akt o gradenju.

Nadalje Zzalitelj navodi da je dokumentacijom o nabavi propisano da ponuditelj mora
dokazati tehniCku i stru¢nu sposobnost na naéin da dokaZe da je upravo on, u ovom slu¢aju Core
d.o.o. pruzio uslugu koja je ista ili sli¢na predmetu nabave, da je izradio idejni, glavni i izvedbeni
projekt na temelju kojih je izdan upravni akt o gradenju. Zalitelj ukazuje da je u Odluci ministra
kulture, omladine i sporta broj: 100/2015 od 10. srpnja 2015. godine kojom se usvaja preporuka
Komisije za razmatranje i ocjenu zahtjeva i projekata za restauraciju - konzervaciju kulturne
baStine, za odobrenje projekta: ,Revitalizacija Novobrdske tvrdave", vrlo jasno i precizno
navedeno da je projektantska kompanija dru§tvo ,,Omega engineering" iz Dubrovnika. Navedena
odluka donesena je nakon sklapanja Ugovora o prijenosu ugovora kojeg Unesco potpuno
pogresno tumaci u svome ocitovanju od 15. rujna 2020. Prema odredbama Zakona o obveznim
odnosima moguce je preuzimanje ugovora, a pravni uéinci preuzimanja nastaju od dana sklapanja
te se preuzimanjem moZe preuzeti odgovornost za kvalitetu ranije izvrSene usluge, ali se ne moze
preuzeti usluga koja je do dana sklapanja ugovora prenositelj izvrio.

Zalitelj takoder navodi da j je radi dokazivanja sposobnosti Struénjaka 1 - Zeljko Pekovié
odabrani ponuditelj dostavio naslovnicu mape 3, s time da je istu krivotvorio na na¢in da je
umjesto naziva drustva Omega engineering d.o.o. upisao da je projekat sa€inilo drustvo Core
d.o.o. ¢ime je pogresno prikazivao ¢injenice potrebne za provjeru ispunjenja kriterija za odabir
ponude, to je temeljem odredbe ¢lanka 254. ZIN 2016, trebalo ponudu odabranog ponuditelja
isklju€iti iz postupka javne nabave. -

Zalitelj navodi da je iz priloZenih dokumenata razvidno da projektnu dokumentaciju za
revitalizaciju utvrde Novo Brdo, kao niti uslugu arhitektonskog snimanja, arheoloskog
istrazivanja, konzervatorskog istraZivanja koje prethode izradi projektne dokumentacije, nije
izradio odabrani ponuditelj, ve¢ je istu izradio drugi gospodarski subjekt. Smatra da je nesporno
da se prema odredbi €lanka 273. ZJN/2016 odabrani ponuditelj u dokazivanju ispunjavanja
kriterija za odabir iz ¢lanka 259. ZJN moZe osloniti na sposobnost drugog subjekta, bez obzira na
pravnu prirodu njihovog medusobnog odnosa. Medutim, sukladno odredbi ¢lanka 274. ZIN 2016,
u tom slucaju naruditelj mora dokazati da ¢e imati na raspolaganju potrebne resurse za izvrSenje
ugovora. Zalitelj istite da odabrani ponuditelj ni¢ime nije dokazao da ¢e imati na raspolaganju
potrebne resurse za izvt$enje ugovora. Zalitelj navodi da je netotan navod Unesco-a u 001tovanju
da je tijekom 2015. godine vecina osoblja uklju¢enog na izradi dokumentacue ukljuéujuéi i
glavnog pro;ektanta g. Zeljka Pekovié, presla u novoosnovani pravni subjekt Core d.o.o., pri
Cemu se poziva na javno dostupne podatke Poslovne Hrvatske u 2015. godini prema kOJlma
odabrani ponuditelj nije imao niti jednog zaposlenog.

Zalitelj navodi da nije to¢no da Odluka Ministarstva kulture, omladine i sporta broj
100/2015 od 10.07.2020. predstavlja akt o gradenju pri Gemu se poziva na ¢lanak 34. Zakona
broj: 2004/2015 o izgradnji Republike Kosovo, prema kojem su opéine nadleZne za izdavanje
gradevinske dozvole za svaku izgradnju, osim sluajeva navedenih u ¢lanku 35. istoga zakona.
Istite da odredbom ¢&lanka 35. navedenog zakona nije obuhvaden sluCaj izgradnje ili
rekonstrukcije nepokretnog kulturnog dobra, stoga je za 1zdavan_]e gradevinske dozvole nadlezna
opéina. Zalitelj nadalje navodi da se u postupku pregleda i ocjene ponuda naruditelj oslonio
isklju¢ivo na ocitovanja Unesco-a, koje zbog svoje kontradiktornosti, nedosljednosti, pravne
nelogi¢nosti i neodrZivosti, te neprestane izmjene podataka ne predstavlja vjerodostojan dokaz
kojemu narucitelj moZe pokloniti povjerenje.

Narucitelj u odgovoru na zZalbu navodi da je druga ugovorna strana dana 15. rujna 2020.
dostavila dodatna poja$njenja u kojima je dodatno razja$njena uloga drustva Core d.0.0. na
navedenom projektu te je uz navedena pojas$njenja dostavljen i Ugovor zakljuen izmedu
druStava Omega engineering d.0.0. i Core d.o.0. Nadalje je pojaSnjeno i da se Odluka
Ministarstva kulture omladine i sporta broj 100/2015 od 10.07.2015. smatra aktom o gradenju na
temelju kojega je Unesco organizirao izvodenje radova, da za navedenu gradevinu obzirom da se
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nalazi u okviru zaSticenog podru¢ja dozvolu za radove odnosno gradevinsku dozvolu izdaje
odnosno moze izdati samo Ministarstvo kulture, omladine i sporta, kako je u konkretnom sluéaju
i u€injeno. Narucitelj navodi da obzirom na navedene detaljne i dokazima potkrepljene odgovore
Unesco Sarajevo nije imao razloga posumnjati u istinitost svih razjasnjenja odnosno uzeo je kao
dokazanu i potvrdenu ¢injenicu da je drustvo Core d.o.o. sudjelovalo u projektu ,,Revitalizacija
utvrde Novo Brdo", da je vrijednost projekta bila 231.500 USD, da je na istom sudjelovalo od
svibnja 2015. godine, da je za navedeni projekt ishodena gradevinska dozvola kao i da je usluga
obuhvacala snimak postojeceg stanja, arheoloska istraZivanja, konzervatorski elaborat, idejni,
glavni i izvedbeni projekt rekonstrukcije odnosno da je navedenim odabrani ponuditelj dokazao
kako stru¢nu i tehni¢ku sposobnost, tako i zahtijevano struéno iskustvo za Struénjaka 1 g. Zeljka
Pekovica. Naruditelj naglasava kako podaci sa portala www.poslovna.hr ne mogu biti nikakav
dokaz u postupku javne nabave obzirom je u opéim uvjetima koriStenja portala navedeno da
ponuda¢ pruZa usluge takve kakve jesu i ne jaméi za to¢nost, potpunost, aZzurnost, kvalitetu ili
cjelovitost podataka i drugih sadrZaja Bisnode rjeSenja odnosno za njihovu primjerenost
odredenoj svrsi i da ponuda¢ ne preuzima nikakvu odgovornost za moguée posljedice koje bi
proizasle iz koriStenja Bisnode rjeSenja i ni u kojem sluéaju nije odgovoran za bilo kakvu $tetu
koju bi narucitelj pretrpio zbog odluka donesenih na temelju koristenja Bisnode rjeSenja. U
odnosu na navod Zalitelja da odabrani ponuditelj navodno nije imao pravo obavljati poslove
projektiranja u Republici Hrvatskoj narugitelj navodi da Zalitelj potpuno zanemaruje &injenicu da
narucitelj predmetnog projekta ima sjediste u Federaciji Bosni i Hercegovini kao i da je Utvrda
Novo Brdo smjeStena u srpskoj pokrajini Kosovo i Metohija, stoga se na predmetni projekt ne
primjenjuje zakonodavstvo Republike Hrvatske. Zakljuéno u odnosu na navode Zalitelja o
krivotvorenju dokumenata narucitelj istice da je angaZzman odabranog ponuditelja i Strucnj akal -
Zeljka Pekoviéa na projektu »Revitalizacija utvrde Novo Brdo" viSestruko provjerio kod druge
ugovorne strane Unesco Sarajevo.

Ocjenjujuéi ovaj zalbeni navod utvrdeno je da je totkom 5.3.1 dokumentacije o nabavi -
Iskustvo, narucitelj odredio uvjete tehnicke i struéne sposobnosti kojima se osigurava da
gospodarski subjekt ima iskustvo za uspje$nu i pravovremenu provedbu projekta. Pritom je
propisano slijedece: "Gospodarski subjekt u postupku javne nabave mora dokazati svoju tehni¢ku
1 struénu sposobnost: popisom glavnih usluga pruZenih u godini u kojoj je zapo&eo postupak
nabave i tijekom deset godina koje prethode toj godini. Strana valuta se preratunava u kune
prema srednjem te¢aju Hrvatske narodne banke na dan slanja na objavu obavijesti o nadmetanju u
ElektroniCkom oglasniku javne nabave RH. Gospodarski subjekt popisom glavnih usluga mora
dokazati da je u godini u kojoj je zapoteo postupak javne nabave (2019.) i tijekom 10 (deset)
godina koje prethode toj godini (2009.2018.) pruZio najmanje jednu (1), uslugu koja je ista ili
slina predmetu nabave, (zasti¢eno nepokretno kulturno dobro za potrebe rekonstrukcije kojeg
ishoden upravni akt o gradenju te izradena dokumentacija Idejnog, Glavnog i Izvedbenog
projekta rekonstrukcije), a ¢ija je kumulativna vrijednost (bez PDV-a) jednaka ili veéa od
procijenjene vrijednosti nabave. Usluga mora ukljudivati izradu projektne dokumentacije za
rekonstrukciju i/ili dogradnju gradevine javne i druStvene namjene, upisane kao zatiéeno
nepokretno kulturno dobro, na temelju koje je ishoden upravni akt o gradenju. Gradevine javne i
druStvene namjene su gradevine namijenjene obavljanju djelatnosti u podrudju drustvenih
djelatnosti (odgoja, obrazovanja, prosvjete, znanosti, kulture, sporta, zdravstva i socijalne skrbi),
radu drzavnih tijela i organizacija, tijela i organizacija lokalne i podrugne (regionalne)
samouprave, pravnih osoba s javnim ovlastima i udruga gradana i vjerskih zajednica (Clanak 3.,
stavak 1, to¢ka 5. Zakona o prostornom uredenju (NN 153/13, 65/17, 114/18 ). Ispunjavanje
propisane minimalne razine tehni¢ke sposobnosti nuZno je obzirom na sloZenost i specifi¢nost
traZenih usluga. Postavljeni zahtjev naruditelj smatra minimalnim dokazom da ¢e ponuditelj na
osnovu vlastitog iskustva na najkvalitetniji nadin i u zadanom roku pruziti usluge koje su predmet
nabave. Rok od 10 (deset) godina za pruZene usluge odreduje se kako bi se osigurala
odgovarajuca razina trzi$nog natjecanja, sukladno &lanku 268. stavak 4. ZJN-a 2016. Ukoliko je
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uslugu navedenu u Popisu glavnih usluga pruzala zajednica gospodarskih subjekata ili neki drugi
oblik gdje je viSe gospodarskih subjekata zajedno pruzalo uslugu, u istom Popisu glavnih usluga
mora biti jasno naznaceno koju od tih usluga i za koju vrijednost je pruZio gospodarski subjekt
¢ija se sposobnost dokazuje. Za potrebe utvrdivanja okolnosti iz tocke 5.3.1, gospodarski subjekt
u ponudi dostavlja: - ispunjeni ESPD obrazac Dio IV. Kriteriji za odabir, Odjeljak C: Tehni¢ka i
struéna sposobnost: totka 1C i to¢ka 10 (ako je primjenjivo). Narucitelj ¢e prije donoSenja
Odluke o odabiru od gospodarskog subjekta koji je dostavio ekonomski najpovoljniju ponudu
zatraziti da u primjerenom roku, ne kracem od 5 dana, dostavi aZurirane popratne dokumente
kojim dokazuje tehni¢ku i struénu sposobnost. Narugitelj ¢e kao dokaz sposobnosti iz ove tocke
dokumentacije o nabavi prihvatiti: popis usluga izvrienih u godini u kojoj je zapo&eo postupak
Javne nabave i tijekom deset godina koje prethode toj godini. Popis sadrZava vrijednost usluga,
datum, naziv druge ugovorne strane. U slu¢aju zajednice gospodarskih subjekata, tehnitka i
stru¢na sposobnost moze se dokazati kumulativno.

Uvidom u ponudu odabranog ponuditelja utvrdeno je da je odabrani ponuditelj u ESPD
obrascu dostavljenom u ponudi naveo sljedeée ugovore: Revitalizacija utvrde Novo Brdo, Novo
Brdo, Kosovo - zaSti¢eno nepokretno kulturno dobro (snimak postojeéeg stanja, arheoloska
istraZivanja, konzervatorski elaborat, idejni, glavni i izvedbeni projekt rekonstrukcije, ishoden
upravni akt o gradenju) u iznosu od 236.000,00 USD, od 26.10.2015. do 30.11.2016., primatelj
Unesco Antenna in Sarajevo, Zmaja od Bosne bb, Sarajevo; Rekonstrukcija i konstrukcijska
sanacija franjevackog samostana i utvrde Gospe od Spilica na Lopudu - zastiéeno nepokretno
kulturno dobro (arheoloska i konzervatorska istraZivanja, idejni, glavni i izvedbeni projekt
rekonstrukcije, ishoden upravni akt o gradenju) u iznosu od 1.700.000,00 HRK u razdoblju od
5.10.2015. do 20.4.2017. primatelj Arcus Dalmatia d.o.0., Zagreb, Gark Konzalting, Zagreb i
Rekonstrukcija tvrdave Fortica, Hvar - za$tiCeno nepokretno kulturno dobro (Arhitektonski
snimak postojeceg stanja, idejni, glavni i izvedbeni projekt rekonstrukcije, ishoden upravni akt o
gradenju) u iznosu od 545.000,00 HRK u razdoblju od 27.11.2017. do 30.8.2018., primatelj Grad
Hvar.

Po pozivu narucitelja, odabrani ponuditelj je 12. studenog 2019. dostavio Popis glavnih
usluga u kojem je, medu ostalim, naveo projekt ,,Revitalizacija utvrde Novo Brdo, Novo Brdo,
Kosovo - =zaSticeno nepokretno kulturno dobro (Snimak postojeéeg stanja, arheoloska
istrazivanja, konzervatorski elaborat, idejni, glavni i izvedbeni projekt rekonstrukcije, ishoden
upravni akt o gradenju)”, izvriitelj Core d.o.0., Dubrovnik, vrijednost pruzenih usluga 236.000,00
USD, od 26. listopada 2015. do 30. studenog 2016., naziv i sjediste druge ugovorne strane
Unesco Antenna in Sarajevo Zmaja od Bosne bb, Sarajevo.

Odabrani ponuditelj je u ponudi dostavio Zivotopis u kojem je za kljuénog struénjaka 1
Projektant arhitektonskog projekta, Zeljka Pekovi¢a naveden projekt ,,Revitalizacija utvrde Novo
Brdo®, kratak opis projekta: rekonstrukcija i konzervacija struktura povijesnog izgleda kompleksa
utvrde, prezentacija lokaliteta te prilagodba za posjetitelje. U potvrdi je nadalje navedeno:
»Projektnom dokumentacijom obuhvacena je izrada arhitektonskog snimka postojeceg, izrada
idejnog, glavnog/izvedbenog projekta te priprema natjeCajne dokumentacije. U skladu sa
zakonodavstvom Republike Kosovo i koordinacijom s naruditeljem (UNESC-om) ishodene su
potrebne dozvole te su 2015. zapoceli radovi rekonstrukcije koji su jo$ uvijek u tijeku. Razina
projekta: idejni, glavni i izvedbeni projekt. Razdoblje izrade projekta: 06.2014. — 07.2015.,
izvedba: 2015. - danas (u tijeku).“ U ponudi je odabrani ponuditelj priloZio i Potvrdu o adekvatno
izvrSenim uslugama, Ref no. O: 2019/054-19, kojom investitor/naruéitelj UNESCO Ured u
Sarajevu, potvrduje izradu arhitektonskog snimka, arheolokih istraZivanja, konzervatorskih
istraZivanja, idejni, glavni i izvedbeni projekt arheoloskog lokaliteta utvrde Novo Brdo,
vrijednost ugovora (bez PDV-a) 481.500 USD, izvrsitelj usluge Core d.o.0., Dubrovnik i
odgovorni projektant Zeljko Pekovi¢, gradevinska dozvola: 100/2015 od 10.07.2015.
Ministarstvo kulture, omladine i sporta, Pridtina., razdoblje izvrSenja ugovora 05.2014. —
11.2016.



Rje§enjem KLASA: UP/II-034-02/20-01/73, URBROJ: 354-01/20-8 od 5. oZujka 2020.
odlucivano je o Zalbenom navodu kojim je Zalitelj osporavao referencu odabranog ponuditelja
dostavljenu u svrhu dokaza tehnicke i stru¢ne sposobnosti. Zalitelj je obrazlagao da u ponudi
navedena referenca, odnosno usluga pruzena naruditelju Unesco Antenna in Sarajevo, nije niti
pribliZna procijenjenoj vrijednosti nabave i da je ugovorenim iznosom obuhvadéena cijena usluge
izrade arhitektonskog snimka, arheoloskog istraZivanja i izrade konzervatorskog elaborata koje
usluge prema troSkovniku iz ovog postupka javne nabave nisu predmet nabave te je ukazivao na
razlike u podacima o razdoblju izvrSenja predmetnog ugovora, vrijednosti pruZene usluge te
¢injenicu da je odabrani ponuditelj upisan u sudski registar 6. svibnja 2015. i da u 2015. godini
nije imao niti jednog zaposlenog kao potvrdu nevjerodostojnosti navoda.

Ovo je drZzavno tijelo u navedenom rjeSenju ocijenilo da je Zalitelj u smislu ¢lanka 403.
ZJN 2016 ukazao da u odnosu na projekt ,Revitalizacija utvrde Novo Brdo* postoje
nesukladnosti u podacima navedenima u popisu glavnih usluga te Zivotopisu stru¢njaka Zeljka
Pekovi¢a u odnosu na vrijednost pruZene usluge te razdoblje izvrienja ugovora odnosno da
razli€iti dokumenti sadrZe opreéne podatke o istom projektu. Takoder je ocijenjeno da narugitelj u
Zalbenom postupku nije sukladno ¢lanku 403. stavku 3. ZJN 2016 otklonio prigovor Zalitelja, niti
je odabrani ponuditelj dostavljenim dokumentima otklonio prigovore Zalitelja s obzirom da istima
nije razjasnio nesukladnost u podacima vezanim uz isti projekt. S obzirom na navedeno, kao i
obvezu narucitelja da provjeri informacije, odnosno dokaze dostavljene u ponudi, ocijenjeno je da
se prigovor Zalitelja ne moZe otkloniti te je naruéitelj upucen u ponovljenom postupku provijeriti
to¢nost dostavljenih podataka.

U ponovljenom pregledu i ocjeni ponuda narugéitelj je 7. travnja 2020. pozvao odabranog
ponuditelja na pojaSnjenje ponude. Naruditelj je u pozivu naveo da, iz popisa ugovora (na linku:
www.unesco.org) koje je Unesco sklopio 2015. godine uz financiranje sredstvima Europske
unije, proizlazi da vrijednost sklopljenog ugovora s gospodarskim subjektom Core d.o0.0. iznosi
30.000 USD te je pozvao odabranog ponuditelja da pojasni navedeni iznos. Nadalje je naveo da
je iz sudskog registra Vidljivo da je datum osnivanja gospodarskog subjekta Core d.0.0. 29.travnja
2015. godine, dok je iz Potvrde izdane od Unesco Antenna in Sarajevo, kao i Zivotopisa
struénjaka Zeljka Pekoviéa razvidno da j je razdoblje pruZanja usluge pocelo u 5. mjesecu 2014.,
odnosno izrada projekta je zapocela u 6. mjesecu 2014, te je pozvao odabranog ponuditelja da
pojasni kako je moguce da gospodarski subjekt koji u tom trenutku ne postoji pruza usluge,
odnosno vrsi izradu projekta. Nadalje, zatraZio je pojasnjenje je li usluga u cijelosti pruZena od
strane gospodarskog subjekta Core d.o.0., obzirom da je nakon 2,5 mjeseca njegova postojanja
ishoden pravomocni upravni akt o gradenju.

Odabrani ponuditelj je 13. travnja 2020. dostavio dopis u kojem je naveo da je u sklopu
ponude uz Zivotopis fizicke osobe nominiranog Stru¢njaka 1: Projektant arhitektonskog projekta
Zeljko Pekovié dostavio dokument - potvrdu izdanu od Unesco Antenna in Sarajevo, koja sadrzi
pogresne podatke. Stoga dostavlja potvrdu investitora (druge ugovorne strane u smislu odredbi
Zakona o javnoj nabavi) Unesco Antenna in Sarajevo od 7. veljage 2020. i 10. travnja 2020., na
iznos pruZene usluge od 231.500,00 USD, i vrijeme pruZanja usluga 5.2015. - 11.2017. koja se
odnosi samo na izradu projektne dokumentacije tvrtke Core d.o.0, kao i potvrdu nadleznog tijela
za provedbu konzervatorskog nadzora nad projektom Ministarstvo kulture, omladine i sporta
Republike Kosovo, Arheloski Institut Kosovo od 9. travnja 2020. u svrhu otklanjanja nedostataka
u ponudi vezano za referencu Revitalizacija utvrde Novo brdo kako glede imenovanog struénjaka
tako i pravne osobe ponuditelja tvitke Core d.o.0. Vezano za upit glede razdoblja izvrienja
ugovora i vrijednosti pruZene usluge od strane gospodarskog subjekta Core d.o.0. navodi da je
ponuditelj predmetne usluge pruZao u vremenskom razdoblju od 5. mj. 2015. do 11. mj. 2017. u
iznosu od 231.500,00 USD $to je i vidljivo u priloZenim dokumentima. Nadalje obrazlaze da je
drustvo Core d.o.0. osnovano 29.4.2015. godine te je usluge projektiranja na spomenutom
lokalitetu pruzala od 5. mj. 2015. do 11. mj. 2017., dok su placanja za pruZene usluge vriena
sukcesivno tijekom 2015., 2016., 2017. 1 2018. S tim u vezi naglaSava da se iznos od 30.000,00
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USD naveden u dokumentu Izvadak iz popisa ugovora odnosi na pla¢anja izvrSena tijekom 2015.
prema drustvu Core d.o.o0. za dio izradene dokumentacije, odnosno samo za dio financiran iz EU
sredstava. Nadalje, poslove dokumentiranja i arheoloSkog istraZivanja projekta utvrde Novo Brdo
na Kosovu zapocelo je drustvo Omega engineering d.o.o0., dok su svi klju¢ni struénjaci presli u
druStvo Core d.o.o., nakon njegovog osnutka 2015. godine te su u dogovoru s Investitorom
Unesco Antenna Sarajevo preuzeli izradu i izvedbu kompletne projektne dokumentacije projekta.
Upravni akt o gradenju Investitor je ishodio 10. srpnja 2015. te je odabrani ponuditelj nastavio
rad na izradi izvedbenog projekta do 11. mj. 2017. Nastavno na dio zahtjeva u kojem se spominje
kratak rok ishodenja upravnog akta o gradenju, navodi da je isti realan jer su preuzeli
dokumentaciju koju su ve¢ ranije zapoceli raditi, te da projekt spada u relativno ,,jednostavne*
projekte jer su trebali izraditi samo mape arhitekture i konstrukcije jer projektnim zadatkom nisu
bile predvidene instalacije, fizika zgrade, buke, zastite od poZara i sl.

Narucitelj je 20. travnja 2020. godine pozvao drustvo Unesco Sarajevo na provjeru
spornih ¢injenica na koje je ukazano u RjeSenju KLASA: UP/I1-034-02/20-01/73, URBROJ: 354-
01/20-8 od 5. ozujka 2020. Povodom navedenog upita naruditelja Sinisa Sesum (kontakt osoba
Unesco Sarajevo) je 24. travnja 2020. godine dostavio odgovor na zaprimljeni dopis, u kojem je u
bitnom naveo da je tijekom 2015. godine veéina struénjaka presla u drustvo Core d.o.o. te da su
tada sva prava i obveze prenesena sa drustva Omega engineering d.o.o0. na drustvo Core d.o.o.
Naveo je da je druStvo Omega engineering d.o.0. u poéetku projekta napravilo snimak postojeéeg
stanja, arheoloSka istraZivanja kao i konzervatorske elaborate, ali da je isti tim stru¢nog osoblja
pruZao predmetne usluge tokom cijelog trajanja projekta te da je ukupan iznos pruZenih usluga,
kako je i navedeno u potvrdi 231.500 USD, s tim da je iznos za nadzor nad radovima iznosio
45.000 USD.

Narucitelj je nakon ponovljenog postupka pregleda i ocjene ponuda 23. lipnja 2020. donio
odluku o odabiru kojom je odabrao ponudu ponuditelja Capital Ing d.o.o0., Zagreb.

Na navedenu odluku o odabiru Zalbu je 6. srpnja 2020. izjavio Zalitelj Core d.o.o.,
Dubrovnik.

Postupajué¢i po navedenoj Zalbi Zalitelja Core d.0.0., Dubrovnik ovo drZavno tijelo je
Rjesenjem, KLASA: UP/11-034-02/20-01/526, URBROJ: 354-01/20-9 od 7. kolovoza 2020.
ponistilo odluku o odabiru od 23. lipnja 2020.

Narucitelj je 3. ruyjna 2020. godine u tre¢em pregledu i ocjeni ponuda dopisom zatraZio
dodatna pojasnjenja od drustva Unesco Sarajevo vezano za spornu referencu.

Drustvo Unesco Antenna in Sarajevo je 15. rujna 2020. pojasnilo da je izradu projekta
zapocelo druStvo Omega Enginnering d.o.o, Dubrovnik, ali uzimajuci u obzir da je tokom 2015.
godine vecina osoblja uklju¢ena u izradu dokumentacije, ukljuujuéi, i glavnog projektanta g.
Zeljka Pekoviéa presla u novo osnovani pravni subjekt Core d.o.o., u tom periodu sve prava i
obveze po navedenome projektu su prenesene na novi pravni subjekt, odnosno Core d.o.o.,
ukljuCyjuéi sve obaveze vezano za projektnu dokumentaciju Revitalizacija utvrde Novo brdo.
Dodatno navodi da je sve definirano ugovorom o preno$enju svih prava po tome projektu i
ugovoru, izmedu Omega Engineering i Core d.o.0. od 23. svibnja 2020. Dalje je navedeno da je
drustvo Core d.o.o. pruzalo usluge od svibnja 2015. godine, s tim da je ugovorom preuzeta
odgovornost za dokumentaciju pripremljenu u prethodnom periodu, kao i sve aktivnosti
provedene u istom periodu. Dakle, drustvo Core d.o0.0. pruZalo je usluge od svibnja 2015. godine,
a svi njezini struénjaci su pruzali usluge na projektu od svibnja 2014. godine. Unesco pritom
navodi da je izradu dokumentacije zapocelo drustvo Omega Enginnering d.o.o. Dubrovnik, ali
uzimajuéi u obzir da je tokom 2015 godine veéina osoblja ukljudena u izradu dokumentacije,
ukljudujuéi, i glavnog projektanta Zeljka Pekovica, presla u novoosnovani pravni subjekt Core
d.o.0., Dubrovnik sva prava i obveze su prenesena na novo osnovani pravni subjekt, odnosno
Core d.o.0., Dubrovnik stupio je na mjesto prvobitnog ugovara¢a kojim je potpuno preuzeo i
izradio gore spomenutu dokumentaciju.



Na pitanje kolika je vrijednost pruZenih usluga 30.000 USD ili 231.500,00 USD (razlika u
iznosima navedenima na potvrdama i javno objavljenim podacima), odgovoreno je da je
vrijednost pruZenih usluga 231.500,00 USD, da su se radovi obavljali i nakon 2015. godine kada
je isplaceno 30.000.00 USD, kroz viSe ugovora.

Na pitanje da li je u predmetnom projektu izdana gradevinska dozvola, odgovoreno je da
je Odluka Ministarstva kulture, omladine i sporta broj 100/2015 od 10.07.2015. akt o gradenju na
temelju kojeg je Unesco organizirao izvodenje radova u skladu, sa odobrenom tehni¢kom
dokumentacijom i projektom. Dodatno je pojasnjeno da, uzimajuéi u obzir da se navedeni
spomenik nalazi u okviru zatiCenih podru¢ja definiranih Aneksom, dozvole za radove na
navedenim podruéjima moze izdati iskljugivo nadleZzno ministarstvo Kulture u ovome sludaju
Ministarstva kulture, omladine i sporta. Na dodatno traZenje da, ukoliko odluku Ministarstva
kulture, omladine i sporta smatra gradevinskom dozvolom, pojasni navedeno (u svjetlu Zakona
br. 2004/15 o izgradnji u kojemu je u ¢lanku 34. navedeno da gradevinske dozvole izdaju op¢ine)
odnosno da navede temeljem &ega se moze zakljuiti da je predmetna odluka od 10. srpnja 2015.
gradevinska dozvola, kratko je odgovoreno da je objadnjenje navedeno u prethodnoj stavci.

Na temelju prethodno navedenih dokumenata ovo drzavno tijelo je utvrdilo da je iz
ugovora o prijenosu ugovora od 23. svibnja 2015. razvidno da je ugovor sklopljen izmedu drustva
Omega Engineering d.o.o., Dubrovnik i dru§tva Core d.0.0., Dubrovnik. U ¢lanku 1. ugovorne
strane utvrduju da je Omega Engineering d.o.0. sa drugom ugovornom stranom ugovorio izradu
projekta Revitalization of Novo Brdo Fortress, da ée Zeljko Pekovié¢ ostati glavni projektant
projekta, da ¢e veéina projektanata preci u radno odnos u novoosnovano drustvo Core d.o.0. i da
je Unesco suglasan, obzirom na nastalu okolnost prelaska zaposlenika Omega Engineering d.o.o.
kod Core d.o.0., da sve obveze po projektu u cijelosti preuzme Core d.o0.0., koje stupa na mjesto
Omega Engineering d.o.o0. i postaje prenositelj svih prava i obveza iz tog ugovora. U &lanku 3.
ugovora je navedeno da Omega Engineering d.o.0. prenosi, a Core d.0.0. prima navedeni ugovor
odnosno projekt u fazi izvrSenja u kojoj se nalazi na dan potpisa tog ugovora, s smislu &lanka
127. do 129. Zakon o obveznim odnosima. Core d.0.0. ¢e preuzeti projekt na nacin da izvede
sustavna arheoloska istraZivanja, izradi snimak postojeceg stanja arheolo$kog lokaliteta metodom
3D skeniranja, izradi idejni, glavni i izvedbeni projekt rekonstrukcije i prezentacije lokaliteta.
Ugovorne strane utvrduju da ¢e Core d.o.0. na dan potpisa tog ugovora preuzeti nastavak izrade
projekta u vrijednosti 160.000,00 USD bez PDV-a od Omega Engineering d.o.o.

Uvidom u odluku Ministarstva kulture, omladine i sporta broj 100/2015 od 10. srpnja
2015. za koju naruéitelj navodi da se ima smatrati upravnim aktom o gradenju utvrdeno je da ista
sadrZi opis projekta te da je u istoj zakljuéno navedeno da je Vijeée procijenilo da je ovaj projekt
1 ostali sli¢ni projekti koji se u buduénosti mogu provoditi, a koji su vezani uz radove na utvrdi i
okolna podrucja, te ostale popratna arheolo$ka iskopavanja vezana uz ofuvanje i restauraciju,
vrlo bitni Sto se tiCe oCuvanja i prevencije daljnjih ostecenja, ali i u smislu prezentiranja
arheoloSkog bogatstva i pridonosenju prilikom regeneracije ovog podrudja, $to je usko povezeno
s kulturnim turizmom. U odluci se takoder navodi da svako drugo djelovanje ili druge aktivnosti
koje ¢e se poduzimati u buduénosti, vezane uz ostale komponente odredene implementiranim
projektom, bezuvjetno zahtijevaju prethodni pregled i potvrdu od strane Ministarstva kulture,
omladine i sporta. Zakljuéno se navodi da se sve aktivnosti, pod nadzorom nadleZnih institucija,
moraju uskladiti i s ostalim ukljuenim stranama, s najve¢im naglaskom na provoditelja radova.

Uvidom u Zakon br. 2004/15 o izgradnji (Republika Kosovo) utvrdeno je da isti u lanku
34.1. propisuje da su op¢ine nadlezne za izdavanje gradevinskih dozvola za svaku izgradnju osim
sluCajeva nabrojanih u ¢lanku 35. tog Zakona. U &lanku 34.2. istog ¢lanka tog Zakona je
navedeno da je doti€no Ministarstvo okoline i prostornog planiranja nadleZzno za izdavanje
gradevinskih dozvola za izgradnju objekata nabrojanih ¢lankom 35. tog zakona i u skladu sa
drugim zakonima na snazi. U ¢&lanku 35. tog zakona navedeni su objekti saobracaja i veza,



energetski objekti, hidrotehnicki objekti, industrijski objekti i objekti posebne namjene (objekti
od posebnog interesa za javnu sigurnost u skladu sa posebnim odredbama).

Iz utvrdenog Cinjeni¢nog stanja je razvidno da je odabrani ponuditelj u popisu glavnih
usluga naveo projekt ,Revitalizacija utvrde Novo Brdo, Novo Brdo, Kosovo - zasti¢eno
nepokretno kulturno dobro, u kojem je navedeno da su ugovorom obuhvaéene usluge: snimak
postojeceg stanja, arheolo$ka istraZivanja, konzervatorski elaborat, idejni, glavni i izvedbeni
projekt rekonstrukcije, ishoden upravni akt o gradenju)“, da je usluge izvrSilo drustvo Core d.o.0.,
Dubrovnik u vrijednosti od 236.000,00 USD, u razdoblju od 26. listopada 2015. do 30. studenog
2016. za drugu ugovornu stranu Unesco Antenna in Sarajevo Zmaja od Bosne bb, Sarajevo.

Medutim iz dokumenata koji su dostavljeni u postupku pregleda i ocjene ponuda je
razvidno, a medu strankama je ujedno i nesporno da je poslove na predmetnom projektu zapodelo
drustvo Omega engineering d.o.o., Dubrovnik, a da je Ugovorom o prijenosu ugovora od 23.
svibnja 2015. drustvo Core d.o.0. preuzelo navedeni projekt u fazi izvrSenja u kojoj se nalazi na
dan potpisa tog ugovora odnosno preuzelo nastavak izrade projekta u vrijednosti 160.000,00 USD
bez PDV-a od Omega Engineering d.o.o.

Nadalje je ovo tijelo utvrdilo da je iz ugovora vidljivo da su kljuéni struénjaci za izvrenje
navedenog projekta presli u drustvo Core d.o.0. nakon njegovog osnutka 2015. godine te su u
dogovoru s investitorom Unesco Antenna Sarajevo preuzeli izradu i izvedbu kompletne projektne
dokumentacije projekta. U ugovoru o prijenosu ugovora od 23. svibnja 2015. je navedeno da sve
obveze po projektu u cijelosti preuzme Core d.o.0., koje stupa na mjesto Omega Engineering
d.o.0. 1 postaje nositelj svih prava i obveza iz tog ugovora te da ¢e Core d.0.0. na dan potpisa tog
ugovora preuzeti nastavak izrade projekta u vrijednosti 160.000,00 USD bez PDV-a od Omega
Engineering d.o.o0.

Investitor drustvo Unesco Antenna in Sarajevo je 15. rujna 2020. naruditelju pojasnilo da
je druStvo Core d.o.0., Dubrovnik stupilo na mjesto prvobitnog ugovarata kojim je potpuno
preuzeo i izradio gore spomenutu dokumentaciju i na trazenje da pojasni da li vrijednost pruZenih
usluga iznosi 30.000 USD ili 231.500,00 USD, odgovorilo da je vrijednost pruzenih usluga
231.500,00 USD, a da su se radovi obavljali i nakon 2015. godine kada je isplaéeno 30.000.00
USD, kroz vise ugovora.

Na temelju utvrdenih €injenica je ocijenjeno da nije u pravu Zalitelj kada navodi da je
odabrani ponuditelj radi dokazivanja sposobnosti Stru¢njaka 1 - Zeljko Pekovi¢ dostavio
naslovnicu mape 3 koju je krivotvorio na nacin da je umjesto naziva drustva Omega engineering
d.o.0. upisao da je projekt sacinilo drustvo Core d.0.0. odnosno pogresno prikazao &injenice
potrebne za provjeru ispunjenja kriterija za odabir ponude, jer je razvidno da je odabrani
ponuditelj temeljem ugovora o prijenosu ugovora preuzeo nastavak izrade projekta, a da je Zeljko
Pekovi€ ¢itavo vrijeme trajanja projekta glavni projektant.

Medu strankama je medutim sporno moze li na temelju takvog &injeni¢nog i pravnog
stanja ta referenca uzeti u obzir kao referenca trgovackog drustva Core d.o.0. i u kojem iznosu.

Sukladno odredbi ¢lanka 127. stavka 1. Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine,
broj 35/05, 41/08, 125/11 — Zakon o rokovima ispunjenja nov¢anih obveza, 78/15 i 29/18) svaka
ugovorna strana mozZe, ako na to pristane druga strana, prenijeti ugovor na neku tre¢u osobu koja
time postaje nositelj svih njezinih prava i obveza iz toga ugovora. Stavkom 2. istog ¢lanka tog
Zakona je propisano da prijenosom ugovora ugovorni odnos izmedu prenositelja i druge strane
prelazi na primatelja i drugu stranu u ¢asu kad je druga strana pristala na prijenos, a ako je druga
strana dala svoj pristanak unaprijed, u ¢asu kad je obavijestena o prijenosu.

Predmetni projekt odabrani ponuditelj je, uz ostale navedene projekte, naveo u svrhu
dokaza tehnicke i stru¢ne sposobnosti. Sukladno odredbi élanka 259. stavak 1. ZJN 2016 javni
narucitelj moZe odrediti uvjete tehnicke i struéne sposobnosti kojima se osigurava da gospodarski
subjekt ima potrebne ljudske i tehni¢ke resurse te iskustvo potrebno za izvrienje ugovora o javnoj
nabavi na odgovarajucoj razini kvalitete, a osobito zahtijevati da gospodarski subjekt ima
dovoljnu razinu iskustva, §to se dokazuje odgovaraju¢im referencijama iz prije izvrSenih ugovora.
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Kako je razvidno, naruditelj je u pregledu i ocjeni ponuda prihvatio tumacenje investitora
Unesco Sarajevo od 15. rujna 2020. da je drustvo Core d.o.o., Dubrovnik stupilo na mjesto
prvobitnog ugovaratelja kojim je potpuno preuzeo i izradio gore spomenutu dokumentaciju i
stoga navelo iznos pruZenih usluga 231.500,00 USD (3to predstavlja vrijednost &itavog projekta),
iako je istodobno utvrdeno, a $to ne spori ni Uinseco Sarajevo kao druga ugovorna strana spornog
projekta, da je dio poslova na navedenom projektu izvrSen od strane Omega Engineering d.o.o.
prije sklapanja Ugovora o prijenosu. Pritom je potrebno naglasiti da je iz Ugovora o prijenosu
vidljivo da je drustvo Core d.o.0. preuzelo navedeni projekt u fazi izvrSenja u kojoj se nalazi na
dan potpisa tog ugovora odnosno preuzelo je nastavak izrade projekta u vrijednosti 160.000,00
USD bez PDV-a. Slijedom svega navedenog, prema ocjeni ovog tijela u pravu je Zalitelj kada
tumaci da se iskustvo u izvrSenju projekta u dijelu u kojem je projekt izvrsilo drudtvo Omega
Engineering d.o.0. ne moZe smatrati iskustvom odabranog ponuditelja Core d.0.0. u smislu ¢lanka
259. stavka 1. ZJN 2016. Odabrani ponuditelj mogao je u konkretnom slu¢aju kao svoje iskustvo
navesti samo onu vrijednost ugovora koju je zbilja i izvrsio, a ukoliko je Zelio koristiti iskustvo
drugog gospodarskog subjekta za dokazivanje traZene tehnicke i struéne sposobnosti (u ovom
konkretnom slucaju iskustvo drustva Omega Engineering d.0.0.) mogao se osloniti na sposobnost
tog gospodarskog subjekta pod uvjetima i na na¢in na koji to propisuje ZJN 2016. U tom smislu
zalbeni navod Zalitelja ocijenjen je osnovanim.

Nadalje, iz dostavljene dokumentacije nije nesporno utvrdeno da se Odluka Ministarstva
kulture, omladine i sporta broj 100/2015 od 10. srpnja 2015. moZe smatrati aktom o gradenju.

Naime, Odluka Ministarstva kulture, omladine i sporta broj 100/2015 od 10. srpnja 2015.
sadrzi opis projekta te procjenu Vijeca da su taj projekt i ostali sli¢ni projekti koji se u buduénosti
mogu provoditi, a koji su vezani uz radove na utvrdi i okolna podruéja, te ostale popratna
arheoloska iskopavanja vezana uz ofuvanje i restauraciju, vrlo bitni $to se ti¢e ofuvanja i
prevencije daljnjih oSte¢enja, ali i u smislu prezentiranja arheoloskog bogatstva i pridonosenju
prilikom regeneracije ovog podrudja, §to je usko povezeno s kulturnim turizmom. Prema ocjeni
ovog tijela iz sadrzaja predmetne odluke ne moZe se utvrditi da ista predstavlja upravni akt o
gradenju.

Dodatno, Unesco Antenna in Sarajevo u odgovoru od 15. rujna 2020. na izrigit upit
narucitelja da, ukoliko odluku Ministarstva kulture, omladine i sporta smatra gradevinskom
dozvolom, pojasni navedeno u svjetlu Zakona br. 2004/15 o izgradnji u kojemu je u &lanku 34.
navedeno da gradevinske dozvole izdaju opéine kao i da odgovori temeljem &ega se moZe
zakljuciti da je predmetna odluka od 10. srpnja 2015. gradevinska dozvola, Unesco Antenna in
Sarajevo kratko je odgovorilo da je objasnjenje navedeno u prethodnoj stavci, ¢ime nije
razjas$njeno po kojoj pravnoj osnovi se ima tumaditi da predmetna odluka predstavlja upravni akt
o gradenju s obzirom na citirane odredbe Zakona br. 2004/15 o izgradnji koje predvidaju da
gradevinske dozvole izdaju op¢ine, osim slu¢ajeva nabrojanih u ¢lanu 35 ovog Zakona, koji nije
primjenjiv na predmetnu gradevinu.

Slijedom navedenog, s obzirom da se na temelju svih izvedenih dokaza u smislu odredbe
Clanka 34.1. Zakona br. 2004/15 o izgradnji (Republika Kosovo) ne moze zakljuditi da se
predmetna odluka Ministarstva kulture, omladine i sporta moZe smatrati upravnim aktom o
gradenju, Zalbeni navod je ocijenjen osnovanim.

Zalitelj navodi da je odabrani ponuditelj za Struénjaka 1 Zeljka Pekovié dostavio pet
referenci, te kao trecu referencu naveo projekt Revitalizacije utvrde Novo Brdo GBP 3.550 m2 za
koji nije ishoden upravni akt o gradenju i koje kulturno dobro nije tipa zgrade. Zalitelj obrazlaze
da iz Odluke Ministarstva kulture, omladine i sporta, za koju Unesco tvrdi da je gradevinska
dozvola, nije razvidno ime stru¢njaka koji je izradio projekt pa preostaje zakljuciti da je naruditelj
kao dokaz prihvatio naslovnu stranicu projekta. Zalitelj navodi da je iz naslovne stranice projekta,
koju je odabrani ponuditelj dostavio po pozivu naruéitelja od 15. listopada 2020. razvidno da se
ne radi o Idejnom, Glavnom i [zvedbenom projektu na nepokretnom zastiéenom kulturnom dobru
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tipa zgrade, kako je to propisano dokumentacijom. Obzirom na ovaj bitni nedostatak, te
neoborivu ¢injenicu da za projekt revitalizacije utvrde Novo Brdo nije ishoden upravni akt o
gradenju, naruditelj nije smio prihvatiti navedenu referencu.

Narucitelj u odgovoru na Zalbu navodi da je obzirom na navedene detaljne odgovore
Unesco Sarajevo, koji su potkrijepljeni dokazima, utvrdio da je drustvo Core d.o.o0. sudjelovalo u
projektu ,,Revitalizacija utvrde Novo Brdo", da je vrijednost projekta 231.500 USD, da je na
istom sudjelovalo od svibnja 2015. godine, da je za navedeni projekt ishodena gradevinska
dozvola kao i da je usluga obuhvacala snimak postojeCeg stanja, arheoloska istraZivanja,
konzervatorski elaborat, idejni, glavni i izvedbeni projekt rekonstrukcije odnosno da je
navedenim odabrani ponuditelj dokazao kako struénu i tehnic¢ku sposobnost odabranog
ponuditelja, a tako i zahtijevano struéno iskustvo za Stru¢njaka 1 g. Zeljka Pekoviéa. Narugitelj
navodi da je iz same dokumentacije projekta, a koja je dostupna i na internetu, razvidno da je
Utvrda Novo Brdo srednjovjekovna utvrda odnosno tvrdava te da je ista po svojoj definiciji
nepokretno zastiéeno kulturno dobro tipa zgrade, a sve obzirom se radilo o objektu u kojem su
ljudi boravili i stanovali te je narucitelju u potpunosti nejasan dio zalbenog navoda u kojemu se
navodi da se ne radi o nepokretnom za$ticenom kulturnom dobru tipa zgrade.

Ocjenjujuci ovaj Zalbeni navod utvrdeno je da je totkom 11.8.2. dokumentacije o nabavi
propisano da narucitelj kao drugi kriterij odreduje specifi¢no iskustvo kljuénih struénjaka kako bi
se osigurala uspjeSna i pravovremena provedba ugovora o pruzanju usluga koje su predmet ove
nabave.

Istom to¢kom dokumentacije o nabavi ujedno je propisano slijedece: ,,TraZeno specifiéno
iskustvo Klju¢nog struénjaka 1 koje se boduje u sklopu ekonomski najpovoljnije ponude:
Gradevinska bruto povr§ina ( GBP) objekata zastienih nepokretnih kulturnih dobara na kojima je
struénjak imao ulogu ,.Projektanta arhitektonskog projekta za koje je ishoden upravni akt o
gradenju i za koje je izradena dokumentacija Idejnog, Glavnog i Izvedbenog projekta. ( do 5
referenci minimalne zbrojene povrsine zgrada 5.000 m2 GBP ).

Pod pojmom realizirani projekt podrazumijeva se realizirana usluga projektiranja zgrada,
izraden Idejni, Glavni i Izvedbeni projekt na nepokretnom zasti¢enom kulturnom dobru —
spomeniku kulture — tipa zgrade, uz uvjet da je za predmetnu gradevinu ishoden upravni akt o
gradenju. Kao relevantan podatak uzima se podatak o GBP iz upravnog akta o gradenju, ili ako
ista nije upisana u upravnom aktu o gradenju podatak o GBP iz Glavnog arhitektonskog projekta
temeljem kojeg je ista izdana. Za dokazivanje specifi¢nog iskustva kljuénih stru¢njaka koje je
predmet bodovanja, ponuditelj dostavlja sljedece dokumente temeljem kojih naruditelj moze
izvr$iti provjeru:

Zivotopis Struénjaka 1 u kojem navodi Podatak: Gradevinska bruto povriina ( GBP)
objekata zaSti¢enih nepokretnih kulturnih dobara na kojima je struénjak imao ulogu ,,Projektanta
arhitektonskog projekta za koje je ishoden upravni akt o gradenju i za koje je izradena
dokumentacija Idejnog, Glavnog i Izvedbenog projekta. (do 5 referenci minimalne zbrojene
povrsine zgrada 5.000 m2 GBP ).

Zivotopis mora za svaki navedeni projekt sadrZavati: ulogu struénjaka na projektu uz opis
aktivnosti, navod o investitoru projekta, naziv projekta s navodom o registriranom kulturnom
dobru koje je bilo predmet projekta GBP zgrade s navodom iz upravnog akta o gradenju ili
pozivom na Glavni projekt, navod iz kojeg proizlazi da je projekt uredno zavrSen (za
projektiranje gradevina - uredno i u cijelosti izraden Idejni, Glavni i Izvedbeni projekt te ishoden
upravni akt o gradenju), kratki opis projekta (maksimalno 1500 znakova) podatke o kontakt
podacima investitora projekta ili poslodavca struénjaka, a kako bi Naruditelj bio u moguénosti
provjeriti toénost podataka navedenih u Izjavi.

Svaki od navedenih Zivotopisa mora imati privitke: - presliku gradevinske dozvole iz koje
je vidljivo ime struénjaka i/ili, - naslovnicu projekta/elaborata temeljem kojeg je dobivena
Gradevinska dozvola iz koje/kojeg je vidljivo ime stru¢njaka (ukoliko isto nije razvidno iz
Gradevinske dozvole). Naruditelj ¢e za ekonomski najpovoljnijeg gospodarskog subjekta, prije
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donoSenje odluke o odabiru, kod ranijih naruéitelja pismenim ili elektronskim putem izvrsiti
provjeru navoda iz Zivotopisa stru¢njaka.

Uvidom u ponudu odabranog ponuditelja utvrdeno je da je isti za struénjaka 1 priloZio
zivotopis u kojem je, medu ostalim, navedena referenca ,,Revitalizacija utvrde Novo Brdo,
Kosovo®.

RjeSenjem KLASA: UP/1I-034-02/20-01/526, URBROJ: 354-01/20-9 od 7. kolovoza
2020. je poniStena odluka o odabiru od 23. lipnja 2020. godine povodom Zalbe Zalitelja Core
d.o.o. Zalitelj, sada odabrani ponuditelj, je u Zalbi isticao da je narucitelj pogre$no bodovao
njegovu ponudu u odnosu na Struénjaka 1, Zeljko Pekovié, kada nije prihvatio referencu
»Revitalizacija utvrde Novo Brdo, Kosovo“. Narucitelj je u Zalbenom postupku isticao da
ponuditelj u sklopu svoje ponude nije dostavio presliku gradevinske dozvole, odnosno naslovnicu
projekta/elaborata temeljem kojeg je dobivena gradevinska dozvola iz koje je vidljivo ime
stru¢njaka zbog ¢ega nije bodovao predmetnu referencu, kao i da nije primijenio &lanak 293. ZJN
2016 jer bi doslo do pregovaranja. Ovo tijelo je u navedenom rjeSenju ocijenilo da je naruéitel;
mogao primijeniti ¢lanak 293. ZJN 2016 odnosno traziti dostavu preslike gradevinske dozvole,
odnosno naslovnice projekta/elaborata, koji su traZeni kao popratni dokumenti uz Zivotopis,
odnosno da narucitelj pogre$no zakljuCuje i navodi u obrazloZenju zapisnika da nije mogao
primjeniti ¢lanak 293. ZJN 2016.

Postupajuéi po navedenom rjesenju, u tre¢em pregledu i ocjeni ponuda narucitelj je 15.
listopada 2020. uputio odabranom ponuditelju zahtjev za razjasnjenje u kojem je naveo da je u
svojoj ponudi za Struénjaka 1 g. Zeljka Pekovica dostavio Zivotopis, u kojemu je navedeno da je
isti sudjelovao na projektu ,,Revitalizacija utvrde Novo Brdo* no za predmetni projekt u ponudi,
nije sukladno to¢ki 11.8.2. Dokumentacije o nabavi priloZio: ,, - presliku gradevinske dozvole iz
koje je vidljivo ime struénjaka i/ili naslovnicu projekta/ elaborata temeljem kojega je dobivena
gradevinska dozvola iz koje/kojeg je vidljivo ime struénjaka (ukoliko isto nije razvidno iz
Gradevinske dozvole).” Sukladno RjeSenju Drzavne komisije za kontrolu postupaka javne nabave
Klasa: UP/II-034-02/20-01/526, Urbroj: 354-01/20-9 od 07.08.2020. godine naruditelj je
odabranog ponuditelja pozvao da dostavi dokumentaciju sukladnu tocki 11.8.2. za projekt
»Revitalizacija utvrde Novo Brdo*.

Odredbom c¢lanka 290. stavka 1. ZIN 2016 je propisano da nakon otvaranja ponuda javni
naruditelj pregledava i ocjenjuje ponude na temelju uvjeta i zahtjeva iz dokumentacue o nabavi te
o tome sastavlja zapisnik. Clanak 280. stavak 4. istog Zakona propisuje da se pri izradi ponude
ponuditelj mora pridrZavati zahtjeva i uvjeta iz dokumentacije o nabavi te ne smije mijenjati ni
nadopunjavati tekst dokumentacije o nabavi.

Odabrani ponuditelj je 20. listopada 2020. za struénjaka Zelijko Pekovié¢ dostavio
naslovnicu projekta iz koje je vidljivo ime struénjaka, za gradevinu Revitalization of Novo, kao i
rjeSenje o imenovanju glavnog projektanta. Navedenim podacima je udovoljeno dijelu traZenja
tocke 11.8.2. dokumentacije o nabavi sukladno kojem Zivotopis mora imati privitke: - presliku
gradevinske dozvole iz koje je vidljivo ime stru¢njaka i/ili, - naslovnicu projekta/elaborata
temeljem kojeg je dobivena Gradevinska dozvola iz koje/kojeg je vidljivo ime struénjaka
(ukoliko isto nije razvidno iz Gradevinske dozvole). Slijedom navedenog, Zalbeni navod je u
ovom dijelu ocijenjen neosnovanim.

Medutim, ocijenjeno je da naruditelj nije otklonio prigovor zalitelja da se projekt ne
odnosi na gradevinu tipa zgrade, buduéi da u Zalbenom postupku nije sukladno pravilima o teretu
dokazivanja iz Clanka 403. stavka 3. ZJN 2016 dokazao postojanje &injenica i okolnosti na
temelju kojih je ocijenio da se predmetni projekt odnosi na gradevinu tipa zgrade. Pri ocjeni ovog
Zalbenog navoda ovo je tijelo uzelo u obzir i éinjenicu da odabrani ponuditelj takoder u Zalbenom
postupku nije otklonio prigovor Zalitelja da projekt nije raden na gradevini tipa zgrade.

Nadalje, s obzirom da je pri ocjeni ranijeg Zalbenog navoda utvrdeno da za projekt
»Revitalizacija utvrde Novo Brdo, Novo Brdo, Kosovo*“ u ponudi nije dostavljen dokaz da je
ishoden upravni akt o gradenju, a da je to¢kom 11.8.2. dokumentacije o nabavi propisano da se za
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Stru¢njaka 1 boduje gradevinska bruto povrsina (GBP) objekata zasti¢enih nepokretnih kulturnih
dobara na kojima je strunjak imao ulogu ,,Projektanta arhitektonskog projekta“ za koje je
ishoden upravni akt o gradenju i da Zivotopis mora sadrzavati navod iz kojeg proizlazi da je
ishoden upravni akt o gradenju, odabrani ponuditelj nije dokazao da udovoljava trazenju
dokumentacije o nabavi u tom dijelu. Slijedom navedenog, Zalbeni navod je u tom dijelu
ocijenjen osnovanim.

Zalitelj navodi da je odabrani ponuditelj 20. listopada 2020. dostavio dopunu u kojoj je
samoinicijativno prilozio revidirani zivotopis za stru¢njaka — ovlasteni inzenjer gradevinarstva
Branko Gali¢ u kojem je za projekt ,,Preuredenje, dogradnja i rekonstrukcija zgrade i novi stalni
postav* Hrvatskog prirodoslovnog muzeja u Zagrebu naveden GBP 5.560,6 m2.

Narucitelj u odgovoru na zalbu u bitnom navodi da u navedenom sluéaju nikako nije
moglo raditi o pregovaranju vezano za kriterije za odabir ponude obzirom da su svi navedeni
projekti bili sastavni dio Zivotopisa Struénjaka 2 g. Branka Gali¢a u trenutku predaje ponude,
odnosno upucenim zahtjevima za razjaSnjenje narucitelj ni na koji nadin nije utjecao na broj
navedenih projekata odnosno na eventualno dodavanje novih veé je samo u odnosu na veé
navedene projekte razjasnio koje su tone GBP pojedinih projekata, a sve kako bi mogao
ispravno i zakonito izvr§iti bodovanje navedenih projekata odnosno Stru¢njaka 2..

Ocjenjujuci ovaj zalbeni navod utvrdeno je da je totkom 11.8. dokumentacije o nabavi
propisano da se za Kljunog struénjaka 2. ovlasteni inZenjer gradevinarstva smjer konstrukcije
boduje: Gradevinska bruto povrsina ( GBP) objekata zasticenih nepokretnih kulturnih dobara na
kojima je stru¢njak imao ulogu ,,Projektanta gradevinskog projekta- konstrukcija®“ za koje je
ishoden upravni akt o gradenju i za koje je izradena dokumentacija Idejnog, Glavnog i
Izvedbenog projekta (do 5 referenci minimalne zbrojene povrsine zgrada 5.000 m2 GBP ).

Odredbom ¢lanka 293. stavka 1. i 2. ZJN 2016 je propisano da ako su informacije ili
dokumentacija koje je trebao dostaviti gospodarski subjekt nepotpuni ili pogresni ili se takvima
¢ine ili ako nedostaju odredeni dokumenti, javni naruditelj moZe, postujuéi nadela jednakog
tretmana i transparentnosti, zahtijevati od doti¢nih gospodarskih subjekata da dopune, razjasne,
upotpune ili dostave nuzne informacije ili dokumentaciju u primjerenom roku ne kra¢em od pet
dana te postupanje sukladno stavku 1. toga ¢lanka ne smije dovesti do pregovaranja u vezi s
kriterijem za odabir ponude ili ponudenim predmetom nabave.

Uvidom u Zivotopis struénjaka KS2 — projektant konstrukcije Branka Gali¢a, priloZen u
ponudi, utvrdeno je da je prvotno u Zivotopisu za navedenog stru¢njaka Branka Gali¢a u dijelu
projekta Preuredenje, dogradnja i rekonstrukcija zgrade i novi stalni postav Hrvatskog
prirodoslovnog muzeja u Zagrebu — Pala¢a Amadeo (Demetrova 1) — Faza 1 i 2 naveden kratki
opis Glavni projekt rekonstrukcije i dogradnje i sanacije zgrade Hrv. Prirodoslovnog muzeja u
Zagrebu (Abrp = 5000 m2).

Narucitelj je postupajuéi po RjeSenju Drzavne komisije za kontrolu postupaka javne
nabave Klasa: UP/I1-034-02/20-01/526, Urbroj: 354-01/20-9 od 07.08.2020. godine odabranom
ponuditelju uputio Zahtjev za razjasnjenje i dopunu ponude od 15. listopada 2020. godine
(vezano uz stru¢njaka 1).

Odabrani ponuditelj je 20. listopada 2020., osim postupanja po traZenom razja$njenju, za
struénjaka Branko Gali¢ dostavio aZurirani Prilog 4 - Zivotopis struénjaka, s revidiranim GBP
zgrade prema predmetnim glavnim projektima rekonstrukcije. U popratnom dopisu odabrani
ponuditelj je naveo da je prilikom upisivanja GBP za stru¢njaka Branka Gali¢a (KS2 — projektant
konstrukcije) doslo do pogreske te je dostavio ispravljeni Zivotopis (u kojem je za projekt u
Demetrovoj navedeno GBP = 5560,6 m2 - obuhvat iz glavnog projekta).

Narucitelj je od odabranog ponuditelja zatraZio pojasnjenje navedenog na nadin da mu je
uputio Zahtjev za razjasnjenje i dopunu ponude od 26. listopada 2020. godine u kojem je naveo
da je odabrani ponuditelj u svom razjasnjenju od 20. listopada 2020. godine samoinicijativno
dostavio revidirani Zivotopis od g. Branka Gali¢a kao i dijelove mape glavnog projekta
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arhitekture iz kojih je vidljiv revidirani iznos Gradevinskih bruto povr$ina i da je, a sukladno
toc¢ki 11.8.2 Dokumentacije o nabavi izvrSio provjeru navoda iz Zivotopisa koji je dostavio u
ponudi kod druge ugovorne strane. Nadalje navodi da je prilikom provjere projekta ,,Glavni
projekt rekonstrukcije i dogradnje i sanacije zgrade Hrv. Prirodoslovnog muzeja u Zagrebu,
Oznaka kulturnog dobra: Z-619 / Zagreb, Palata Amadeo, Demetrova 1, zastic¢eno nepokretno
kulturno dobro — pojedinaéno™ druga ugovorna strana - Hrvatski prirodoslovni muzej potvrdila da
je GBP objekta 5.000m2, kako je prvotno navedeno u Zivotopisu g. Galica, a ne 5.560 m2 kako je
navedeno u revidiranom Zivotopisu od 20. listopada 2020. godine pa je narucitelj obzirom na
navedene nesukladnosti u podacima zatrazio razjasnjenje.

Postupajuci po navedenom zahtjevu odabrani ponuditelj je 30. listopada 2020. pojasnio da
se u prvotno priloZenom Zivotopisu stru¢njaka Branko Gali¢ potkrala pogreska u navodu GBP za
projekt Preuredenje, dogradnja i rekonstrukcija zgrade i novi stalni postav Hrvatskog
prirodoslovnog muzeja u Zagrebu — Palata Amadeo (Demetrova 1) — Faza 1 i 2 — Gradevinski
projekt — projekt konstrukcije, T.D. 061/2018, ZOP 010-017. Gre$ka je nastala jer projektantu
nisu bili dostupni podatci iz iskaza GBP iz pripadajuc¢e mape arhitektonskog projekta. Obzirom
da je isto sada dostupno prilozio je revidirani Zivotopis struénjaka u skladu s novim priloZenim
iskazom GBP iz odgovarajuée mape arhitektonskog projekta. Naveo je kako GBP predmetne
zgrade u skladu s glavnim projektom prema kojem je ishoden upravni akt o gradnji (Klasa: UP/I-
361-03/18-001/877) iznosi 5.560,6 m2, dostavio je dokument ,,Glavni projekt Preuredenje,
dogradnja i rekonstrukcija zgrade i novi stalni postav Hrvatskog prirodoslovnog muzeja u
Zagrebu — Palata Amadeo (Demetrova 1) — Faza 1 i 2, ZOP 010-017 — Mapa 1.1/4.2:
Arhitektonski projekt, TD 10/17, str. 53%, na kojoj je iskazana povr$ina 5.560,6 GBP.

Narucitelj je 25. rujna 2020. provjeravao reference stru¢njaka. Hrvatski prirodoslovni
muzej je 29. rujna 2020., na traZenje naruéitelja od 25. rujna 2020., odgovorio da je Branko Gali¢
sudjelovao na projektu Glavni projekt rekonstrukcije, dogradnje i sanacije zgrade Hrvatskog
prirodoslovnog muzeja, Demetrova 1, Zagreb i da navedena gradevinska bruto povrsina iznosi
5000 m?2. Nadalje je Hrvatski prirodoslovni muzej 9. studenog 2020., na traZenje narucitelja od 3.
studenog 2020., odgovorio da gradevinska povrsina zgrade na kojoj je sudjelovao Branko Gali¢ u
okviru projekta Glavni projekt rekonstrukcije, dogradnje i sanacije zgrade Hrvatskog
prirodoslovnog muzeja, Demetrova 1, Zagreb iznosi 5.560,6 m2.

Na temelju utvrdenih ¢injenica ovo tijelo je nedvojbeno utvrdilo da je predmetni ,,Glavni
projekt rekonstrukcije i dogradnje i sanacije zgrade Hrv. Prirodoslovnog muzeja u Zagrebu*
naveden 1 sadrZan ve¢ u izvornom Zzivotopisu koji je dostavljen u samoj ponudi i da nema dvojbe
o kojem se projektu radi, ve¢ su samo razja$njeni podaci o povrsini (GBP). Stoga primjena ¢lanka
293. ZJN 2016 nije dovela do sadrzajne izmjene ponude, veé je samo razja$njena gradevinska
bruto povrSina (GBP) konkretnog objekta. Slijedom navedenog, Zalbeni navod je ocijenjen
neosnovanim.

Postupajuéi po sluzbenoj duZnosti temeljem ¢lanka 404. ZJN 2016, a u odnosu na osobito
bitne povrede postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. toga Zakona, ovo drzavno tijelo nije
utvrdilo postojanje osobito bitnih povreda postupka javne nabave.

U skladu s prethodno navedenim, na temelju ¢lanka 425. stavka 1. tocke 4. ZIN 2016
odluc¢eno je kao u tocki 1. izreke ovog rjeSenja te se predmet vraca narucitelju na ponovno
postupanje.

Zalitelj je postavio zahtjev za naknadom troskova Zalbenog postupka u ukupnom iznosu
od 25.781,25 kuna, od fega 781,25 kuna na ime troska sastava Zalbe i 25.000,00 kuna na ime
naknade za pokretanje Zalbenog postupka. Prema odredbi ¢lanka 3. stavka 3. Zakona o DrZavnoj
komisiji za kontrolu postupaka javne nabave (,,Narodne novine“, broj 18/13., 127/13., 74/14. i
98/19.), Drzavna komisija odlucuje o naknadi troskova Zalbenog postupka i drugim zahtjevima
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koje su ovlastene postaviti stranke u Zalbenim postupcima. Buduéi da je Zalba Zalitelja ocijenjena
kao osnovana, sukladno odredbi ¢lanka 431. stavka 3. ZIN 2016 usvojen je zahtjev Zalitelja za
naknadom troSkova Zalbenog postupka u ukupnom iznosu od 25.781,25 kuna, od ¢ega 25.000,00
kuna na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka i 781,25 kuna na ime troska sastava Zalbe
(625,00 kuna sukladno Tbr. 20.t.1. i Tbr. 22. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad
odvjetnika i iznos od 156,25 kuna na ime PDV-a od 25%). Slijedom navedenog, odluéeno je kao
u tocki 2. izreke ovog rjesenja.

Narucitelj je sukladno odredbi ¢lanka 425. stavka 6. ZIN 2016 obvezan postupiti sukladno
izreci odluke DrZavne komisije, najkasnije u roku od 30 dana od dostave izvrine odluke, pri
¢emu je vezan pravnim shvaéanjem i primjedbama Drzavne komisije.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovoga RjeSenja nije dopustena Zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor pred
Visokim upravnim sudom Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka osmog dana od dana
javne objave RjeSenja na internetskim stranicama DrZavne komisije za kontrolu postupaka javne
nabave. Tuzba se predaje Visokom upravnom sudu Republike Hrvatske neposredno u pisanom
obliku, usmeno na zapisnik ili se $alje postom, odnosno dostavlja elektroni¢ki.

PREDSIEDNICA
-l SO
/< Maja:--»_l{uha? \?
| L“"-:.‘.l;l:]h w o

Stranke Zalbenog postupka:

1. Grad Jastrebarsko, Jastrebarsko,
Strossmayerov trg 13

2. Core d.o.0., Dubrovnik,
Rijecka 16a

2. Capital Ing d.o.o., Zagreb,
Ksaverska cesta 6
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