REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, Koturaska 43/1V

KLASA: UP/11-034-02/12-01/126
URBROJ: 354-01/12-7
Zagreb, 21. veljace 2012.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave povodom Zalbe zalitelja Sokol Marié
d.o.0. Zagreb, na Obavijest o poc¢etku postupka javne nabave, u postupku sklapanja ugovora o
javnim uslugama iz Dodatka I11.B broj objave: N-30-V-101634-180112, radi nabave usluge fizicke
zaStite objekata na autocesti Rijeka-Zagreb (1 most), naruditelja Autocesta Rijeka-Zagreb d.d.
Zagreb, na temelju ¢lanka 2. Zakona o DrZavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave
(,Narodne novine* broj 21/10), ¢lanka 134, ¢lanka 151, ¢lanka 158. Zakona o javnoj nabavi
(.,Narodne novine™ broj 110/07. i 125/08; dalje: ZIN) i ¢lanka 186. Zakona o javnoj nabavi
(,,Narodne novine* broj 90/11) donosi

RJESENJE
1. Odbija se zalba zalitelja Sokol Mari¢ d.o.0. Zagreb kao neosnovana.

2. Odbija se zahtjev zalitelja Sokol Mari¢ d.o.0. Zagreb za naknadom tro§kova zalbenog
postupka u iznosu od 5.090,00 kn, kao neosnovan.

ObrazloZenje

Narucitelj Autocesta Rijeka-Zagreb d.d. Zagreb, objavio je Obavijest o podetku postupka
javne nabave u postupku sklapanja ugovora o javnim uslugama iz Dodatka I1.B broj objave: N-30-
V-101634-180112 u Elektroni¢kom oglasniku javne nabave u ,,Narodnim novinama* od 19. sije¢nja
2012., radi nabave usluge fizi¢ke zastite objekata na autocesti Rijeka-Zagreb (1 most).

Na Obavijest o pocetku postupka javne nabave 7albu je Drzavnoj komisiji za kontrolu
postupaka javne nabave izjavio, a naru¢itelju predao 25. sije¢nja 2012. zalitelj Sokol Mari¢ d.o.o.
Zagreb.

Zalitelj Sokol Mari¢ d.o.o. Zagreb u Zalbi u bitnome navodi da su poc¢injene povrede ZJN-a.
PredlaZe ovom drzavnom tijelu da ponisti odluku o odabiru, odnosno postupak javne nabave.

U odgovoru na Zalbu narucitelj u cijelosti osporava Zalbene navode zalitelja te tvrdi da
zakonske odredbe vezane za postupak pregleda i odabira ponuda odnosno obavicitavanje
ponuditelja o tijeku odabira najpovoljnije ponude ne obvezuju naru¢itelja u provodenju predmetnog
postupka,



Gospodarski subjekt Bilic-Eri¢ d.o.o. Sesvete s kojim narucitelj namjerava sklopiti ugovor o
uslugama iz Dodatka IL.B u cijelosti osporava zalbene navode Zalitelja te tvrdi da je naruditel]
postivao sve odredbe ¢lanka 96. stavka 1. ZIN-a, koji propisuje da se na ugovor o javnim usfugama
¢ijt su predmet nabave usluge iz Dodatka 11, B toga Zakona primjenjuju samo odredbe o odluci o
pocetku postupka javne nabave, objavama, tehni¢kim specifikacijama i pravnoj zadtiti.

Zalba je dopustena, pravodobna i izjavljena od ovlasiene osobe.
Zalba nije osnovana.

U tijeku postupka pred ovim tijelom izveden je dokaz pregledom i analizom dostavljenog
dokaznog materijala koji se sastoji od Odluke o pocetku postupka nabave, preslike objave u
Elektronickom oglasniku javne nabave u ,,Narodnim novinama®, poziva za dostavu ponude, dopune
poziva za dostavu ponude, Zapisnika o otvaranju ponuda, Zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda,
zalbe Zalitelja, odgovora na Zalbu naruditelja i gospodarskog subjekta Bilic¢-Lri¢ d.o.o. Sesvete,
dokaza o pravodobnosti izjavljene Zalbe, cjelovitih ponuda Zalitelja 1 gospodarskih subjekata: Bili¢-
Eri¢ d.o.o. Sesvete, Protect d.o.0. Rijeka, AKD-Zastita d.o.0. Zagreb, Eurolex sigurnost d.o.o.
Zagreb te ostalih dokaza.

Zalitelj navodi da nije dobio nikakvu pisanu obavijest naruditelja o odabiru najpovolinije
ponude, kao nifi o razlozima zbog kojih je upravo ponuda Bilié-Eri¢ d.o.0. Sesvete odabrana kao
najpovoljnija te da je time naruditelj postupao protivno odredbi ¢lanka 96. ZIN-a u odnosu na
primjenu odredbi o pravnoj za$titi; da je naruditelj postupio protivno odredbi &lanka 22. stavka 6.
tocke 5. ZIN-a kojom je utvrdeno da poziv za dostavu ponuda mora sadrZavati kriterije za odabir s
obzirom na to da u pozivu za nadmetanje niie naveo kriterij odabira; da je u obavijesti o pocetku
postupka javne nabave izri¢ito navedeno da je predmet nabave fizi¢ka zadtita objekata na autocesti
Rijeka-Zagreb, a Zakon o privatnoj za$titi ne poznaje pojam fizi¢ke za§tite niti je za takvo radno
mjesto moguée izdati odobrenje za obavljanje tih poslova te da je konaéni rok za dostavu ponuda
bio sedam dana od poziva §to je suprotno odredbi ¢lanka 44., odnosno 45. ZIN-a.

Sukladno odredbi ¢lanka 2. tocke 4. ZIN-a, ugovor o javnim uslugama jest ugovor o javnoj
nabavi ¢iji su predmet nabave usluge u smislu Dodatka 11LA ili usluge u smislu Dodatka 11.B
Zakona. U Dodatku I1.B ZIN-a sadrzan je popis usluga iz ¢lanka 2. to¢ke 4. Zakona, t¢ su pod
brojem kategorije 23. navedene istraZiteljske 1 zastitarske usluge, osim usluge prijevoza blindiranim
vozilom, CPV referentnog broja 74600000-5 do 74620000-1. Prema odredbi ¢lanka 96. stavka 1.
ZIN-a, na ugovor o javnim uslugama &iji su predmet nabave usluge iz Dodatka 1. B Zakona,
primjenjuju se samo odredbe o odhici o pocetku postupka javne nabave, o objavama, tehni¢kim
specifikacijama i pravnoj zastiti iz Zakona.

Uvidom u obavijest o podetku postupka javne nabave razvidno je da je narucitelj naveo CPV
broj 74613000, u koji prema Jedinstvenom rje¢niku javne nabave spadaju strazarske i Suvarske
usluge. Clanak 1. stavak 3. Uredbe o uvjetima primjene Jedinstvenog rjeénika javne nabave (CPV)
(.Narodne novine” broj 13/08) propisuje da je narugitel] obvezan prilikom opisa predmeta nabave u
objavi o javnoj nabavi i dokumentaciji za nadmetanje navesti odgovarajucu ili najsliéniju CPV
oznaku i opis predmeta nabave. Uvidom u specifikaciju usluga ovo tijelo je utvrdilo da narucitelj u
predmetnom postupku nabavlja usluge iz Dodatka ..

Budu¢i da Drzavna komisija u Zalbenom postupku kod nabave usluga iz Dodatka 11.B
obavlja samo kontrolu odluke o pocetku postupka, objave i tehnickih specifikacija, te obzirom da je
utvrdeno da je u tom dijelu naruéitelj proveo postupak nabave sukladno odredbama koje se odnose
na postupak nabave usluga iz Dodatka I1.B, Zalba Zalitelja odbija se kao ncosnovana. Slijedom
navedenog, odluceno je kao u to&ki 1. izreke ovog rjedenja.



Zalitelj je postavio zahtjev za naknadom troskova Zalbenog postupka koji je u cijelosti
odreden, specificiran i dostavljen prije donoSenja rjesenja, sukladno ¢lanku 158. stavku 3. ZJIN-a.
Trazi naknadu za vodenje Zalbenog postupka u iznosu od 5.000,00 kn i troSak upravne pristojbe u
iznosu od 90,00 kn. Kako se prema odredbi ¢lanka 158. ZJN-a odluka o troSkovima vezuje za
odluku o zalbi, a 7alitelj nije uspio sa Zalbenim zahtjevom, njegov zahtjev za naknadu troSkova
postupka u iznosu od 5.090,00 kn je odbijen sukladno ¢lanku 158. stavku 5. ZIN-a kako je i
odluceno u tocki 2. izreke ovog rjesenja.

Slijedom iznesenog, rijeseno je kao u izreci ovog rjeSenja.
UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovog rjeSenja ne mozZe se izjaviti zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor
podnoSenjem tuzbe nadleZznom upravnom sudu u roku od 30 dana od dana primitka rjeSenja.
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DOSTAVITI:

1. Autocesta Rijeka-Zagreb d.d. Zagreb, KoturaSka cesta 43

2. Sokol Mari¢ d.o.o. Zagreb, Trg Mar$ala Tita 8/11

3. Bili¢-Eri¢ d.o.o. Sesvete, Ljudevita Posavskog 3,
Trgovacki centar Millenijum

4. Drzavni ured za reviziju, Tkal¢iceva 19, Zagreb

5. Ministarstvo gospodarstva, Uprava za sustav javne nabave,
Zagreb, Ulica grada Vukovara 78

6. Pismohrana, ovdje



