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y REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU POSTUPAKA JAVNE NABAVE

Klasa: UP/11-034-02/10-01/1875
Urbroj: 354-01/11-10
Zagreb, 18. ozujka 2011.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, povodom zalbe zalitelja Elektrocentar
Petek d.o.0., Ivani¢ Grad te Zalitelja Elektro Imber d.o0.0., Zagreb na odluku o odabiru u otvorenom
postupku javne nabave robe i radova za obnovu radunarske i elektroenergetske mreze, broj objave:
N-02-V-138198-151010 naruditelja Fakultet elektrotehnike i raCunarstva, Zagreb, na temelju
¢lanka 134. i ¢lanka 151. Zakona o javnoj nabavi (Narodne novine 110/07, 125/08) te ¢lanka 2.
Zakona o Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave (Narodne novine 21/10), donosi
slijedece:

RJESENJE

1. Ponistava se Odluka o odabiru najpovoljnije ponude broj: KLASA: 406-01/10-02/58,
URBROJ: 251-67/410-10/9 od 15. prosinca 2010. godine donesena u postupku javne nabave robe i
radova za obnovu racunarske i elektroenergetske mreze, broj objave: N-02-V-138198-151010
narucitelja Fakultet elektrotehnike i radunarstva, Zagreb.

2. PoniStava se otvoreni postupak javne nabave robe i radova za obnovu raCunarske i
clektroenergetske mreZe, broj objave: N-02-V-138198-151010 narutitelja Fakultet elektrotehnike i

raCunarstva, Zagreb.

3. Odbija se zahtjev Zalitelja Elektrocentar Petek d.o.0., Ivani¢ Grad za nadoknadu tro$kova
postupka kao neosnovan.

4. Duzan je narucitelj Fakultet elektrotehnike i ra¢unarstva, Zagreb u roku od 8 dana od dana
primitka ovog RjeSenja zalitelju Elektro Imber d.o.0., Zagreb nadoknaditi troskove Zalbenog
postupka u iznosu od 7.550,00 kuna (slovima: sedamtisucapetstopedeset kuna) dok se u
preostalom dijelu zahtjev Zalitelja za nadoknadu troskova odbija kao neosnovan.

5. Odbija se zahtjev odabranog ponuditelja Supra Net d.o.0., Zagreb za nadoknadu tro$kova
postupka kao neosnovan.

ObrazloZenje

Narucitelj Fakultet elektrotehnike i radunarstva, Zagreb objavio je dana 15. listopada 2010. godine
u Elektroni¢kom oglasniku javne nabave poziv za nadmetanje u otvorenom postupku javne nabave
robe i radova za obnovu racunarske i elektroenergetske mreZe, broj objave: N-02-V-138198-
151010. Kriterij odabira je najniZa cijena.

U otvorenom postupku javne nabave pristigle su ¢etiri ponude od kojih je narucitelj jednu ocijenio
prihvatljivom i prikladnom te je dana 15. prosinca 2010. godine donio Odluku o odabiru broj
KLASA: 406-01/10-02/58, URBROJ: 251-67/410-10/9 kojom odlukom je kao najpovoljniju
odabrao ponudu ponuditelja Supra Net d.o.o., Zagreb.



Na navedenu odluku Zalbu je DrZavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave izjavio, a
naruditelju dana 24. prosinca 2010. godine predao Zalitelj Elektrocentar Petek d.o.o., Ivani¢ Grad.
U zalbi zalitelj navodi kako je njegova ponuda neosnovano iskljuena kao nepravilna jer ne
ispunjava uvjete predmeta nabave, odnosno da ponudi nije priloZio preslike uvjerenja za najmanje
dva djelatnika za rad s mjernim instrumentima §to je netoéno utvrdeno jer su dostavljena uvjerenja
za zaposlenike podizvodada. Nadalje navodi Zalitel] da su netotni navodi narutitelja da ponudena
roba ne odgovara traZenom dokumentacijom za nadmetanje i trodkovnikom, naime ponudio je
norme koje odgovaraju traZenima u tro¥kovniku. Zbog navedenog Zalitelj predlaZe ukinuti odluku
o odabiru te uputiti narugitelja da postupi po ¢lanku 153. Zakona prema kojem ¢e donijeti odluku o
odabiru Zalitelja. Takoder Zalitelj traZi nadoknadu trogkova Zalbenog postupka na ime naknade
iznos od 7.500,00 kuna te na ime pristojbe iznos od 70,00 kuna.

Na Odluku o odabiru Zalbu je takoder DrZavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave
izjavio, a naruditelju dana 24. prosinca 2010. godine predao Zalitelj Elektro Imber d.o.0., Zagreb.
U zalbi Zalitelj navodi kako ponuda odabranog ponuditelja nije sukladna uvjetima nabave. Naime
odabrani ponuditelj je ponudi priloZio presliku tehnicke dokumentacije na stranom jeziku bez
prijevoda ovlatenog prevoditelja. Zalitelj trai ponidtiti odluku o odabiru te da se naloZi
naruditelju da nadoknadi troskove Zalbenog postupka i to na ime naknade za pokretanje Zalbenog
postupka iznos od 7.500,00 kuna te na ime pristojbe iznos od 90,00 kuna.

U odgovoru na Zalbu Zalitelja Elektrocentar Petek d.o.0., Ivani¢ Grad, narugitelj navodi kako
zalitel] certifikate o osposobljenosti osoblja nije dostavio u skladu s dokumentacijom za
nadmetanje, 1j. nije dokazao istima da su njegovi djelatnici osposobljeni za rad s mjernom
opremom, Takoder Zalitelj nije dokazao da nudena roba odgovara trazenom dokumentacijom za
nadmetanje te je ponuda ocjenjena kao neprihvatljiva i iskljuéena iz daljnjeg postupka. Narucitelj
predlaZe Zalbu odbiti kao neosnovanu.

U odgovoru na Zalbu Zalitelja Elektro Imber d.o.0., Zagreb naruditelj navodi kako dokumentacijom
za nadmetanje nije ni traZeno da tehni¢ka specifikacija bude prevedena i ovjerena od strane
ovlastenog prevoditelja. S obzirom na navedeno Zalba je neosnovana te narucitelj predlaze da se
ista odbije.

Zalba Zalitelja Elektrocentar Petek d.o.0., Ivani¢ Grad je dopustena, pravodobna i izjavljena od
ovlastene osobe.
Zalba je djelomi¢no osnovana.

Zalba Zalitelja Elektro Imber d.0.0., Zagreb je dopustena, pravodobna i izjavljena od oviastene
osobe.
Zalba je osnovana.

U tijeku postupka pred ovim tijelom izveden je dokaz pregledom i analizom dostavljenog
dokaznog materijala koji se sastoji od Odluke o podetku postupka javne nabave, preslike objave u
Elektroni¢kom oglasniku javne nabave u ,Narodnim novinama®“, dokumentacije za nadmetanje,
dostavljenih ponuda, zapisnika, odluke o odabiru, zalbe Zalitelja, odgovora na Zalbu, dokaza o
pravodobnosti izjavijene Zalbe te ostalih dokaza.

U zalbi Zalitelj Elektrocentar Petek d.o.0., Ivani¢ Grad navodi kako je njegova ponuda neosnovano
iskljudena kao nepravilna jer ne ispunjava uvjete predmeta nabave, odnosno da ponudi nije
priloZio preslike uvjerenja za najmanje dva djelatnika za rad s mjernim instrumentima $to je
netodno utvrdeno jer su dostavljena uvjerenja za zaposlenike podizvodaca. Nadalje navodi Zalitelj
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da su netoéni navodi naruditelja da ponudena roba ne odgovara traZenom dokumentacijom za
nadmetanje i trotkovnikom, naime ponudio je norme koje odgovaraju traZenima u troskovniku,

Uvidom u dokumentaciju za nadmetanje utvrdeno je da je narucitelj traZio da ponuditelji dostave
uz ponudu izjavu da raspolazu s najmanje dvije osobe s uvjerenjem (certificatom) kao Sto je
“Certified cable Tehnician®, da je osposobljen za rad sa mjernim instrumentom za mjerenje prema
standardima ISO 11801:2002, ANSI/TIA/EIA 568-B.2.1:2002 za Cat.6. Sve certifikate treba
priloziti.

Uvidom u ponudu Zalitelja na strani 162-164/198 utvrdeno je da je isti priloZio certificate za dva
zaposlenika iz kojih ne proizlazi da isti udovoljavaju traZzenom dokumentacijom za nadmetanje,
odnosno da su osobe s kojima raspolaze ponuditelj osposobljene prema certifikatu “Certified cable
Tehnician®, tj. da su osposobljene za rad sa mjernim instrumentom za mjerenje prema standardima
ISO 11801:2002, ANSI/T1A/EIA 568-B.2.1:2002 za Cat.0.

Nadalje navodi Zalitelj da su netoéni navodi narucitelja da ponudena roba iz ponude Zalitelja ne
odgovara traZenom dokumentacijom za nadmetanje i troskovnikom, odnosno ponudio je norme
koje odgovaraju traZenima u tro§kovniku.

Uvidom u to&ku 3.1 trogkovnika u sklopu dokumentacije za nadmetanje utvrdeno je da je narucitel]
traio ,,U/FTP kabel samogasivi u skladu s IDSO/IEC 60332-3-24, ISO/IEC 61156-5, EN 50288-
6-1, ANSI/TIA/EIA 568C“, dok je Zalitelj u svojoj ponudi naveo da za tu stavku nudi ,,Fibrian
U/FTP c¢at.56,150 MHz LS2G sheath® pri tome ne navode¢i da nudeno odgovara trazenim
normama, odnosno Zalitelj nije uputio na bilo kakve priloge dokumentaciji kojima bi se dokazalo
da nudena roba udovoljava trazenom, Narugitelj je u tocki 4.9 dokumentacije za nadmetanje naveo
da ponuditelj mora dostaviti vlastitu tehni¢ku specifikaciju ponudene robe koja je predmet nabave
koju nudi iz koje je nedvosmisleno vidljivo da su svi zahtjevi u ponudi zadovoljeni. Ukoliko iz
dostavljene vlastite tehni¢ke specifikacije ponudene robe nije nedvosmisleno vidljivo da su svi
zahtjevi zadovoljeni dokaz tehnike i struéne sposobnosti ¢e se smatrati neodgovarajuéim 1
nevaljanim.

S obzirom na navedeno, a kako Zalitelj nije dokazao da nudena roba odgovara traZenom 7albeni
navod je neosnovan.

U 7albi Zalitelj Elektro Imber d.o.0., Zagreb navodi kako ponuda odabranog ponuditelja nije
sukladna uvjetima nabave. Naime odabrani ponuditelj je ponudi prilozio presliku tehni¢ke
dokumentacije na stranom jeziku bez prijevoda ovlastenog prevoditelja.

Totkom 20. dokumentacije za nadmetanje odredeno je da se ponuda sa svim trazenim prilozima
podnosi na hrvatskom jeziku i latininom pismu. Uvidom u ponudu odabranog ponuditelja
utvrdeno je da je isti ponudi na strani 38-67/136 priloZio tehni¢ku specifikaciju na njematkom te
na engleskom jeziku bez priloZenog prijevoda. S obzirom da je naruditelj odredio da se ponuda kao
i svi prilozi moraju dostaviti na hrvatskom jeziku bio je obvezan u smislu ¢lanka 84. stavka 1.
totke 7. Zakona o javnoj nabavi prije donoSenja odluke o odabiru na osnovi rezultata pregleda i
ocjene ponuda iskljugiti ponudu koja je suprotna odredbama dokumentacije za nadmetanje.
Takoder je temeljem &lanka 94. stavka 1. totke 3. Zakona bio obvezan nakon isteka roka za
dostavu ponude ponidtiti postupak javne nabave, za cjelokupan predmet nabave s obzirom da
nakon iskljudenja ponuda u postupku nije preostala nijedna prihvatljiva ponuda.



Narugitelj je poéinio bitnu povredu Zakona iz ¢lanka 140. stavka 2. tocke 8. buduci da je odabrao
je kao najpovoljniju neprihvatljivu ponudu odnosno ponudu koja ispunjava uvjete predvidene
Zakonom za isklju&enje ponude. Kako u postupku nije preostalo prihvatljivih ponuda to ovo tijelo,
pozivom na &anak 151. stavak 1. totka 4. Zakona o javnoj nabavi, poni3tava odluku o odabiru i
postupak javne nabave.

Zalitelj Elektrocentar Petek d.o.0., Ivanié Grad je trazio nadoknadu troskova postupka i to na ime
naknade za vodenje postupka iznos od 7.500,00 kuna te na ime pristojbe iznos od 70,00 kuna.
Zahtjev Zalitelja je u smislu &lanka 158. stavka 3. Zakona odreden, specificiran i dostavljen prije
donosenja rjedenja. Zalitelj je traZio ukinuti odluku o odabiru te da se uputi narucitelja da postupi
po &lanku 153. Zakona prema kojem ¢e donijeti odluku o odabiru Zalitelja. Buduéi da je usvojen
samo dio zahtjeva Zalitelja za ponistenjem odluke o odabiru dok preostali dio zahtjeva nije usvojen
ovo tijelo je sukladno &lanku 158. stavak 6. Zakona odlucilo da svaka strana podmiri svoje
troskove te odbilo zahtjev zalitelja za naknadom tro§kova postupka.

Naime, &lankom 158. stavkom 6. Zakona odredeno je da u slu¢aju djelomitnog usvajanja Zalbe,
Dr#avna komisija moZe odlugiti da svaka strana podmiri svoje tro$kove, da se troskovi Zalbenog
postupka podijele na jednake dijelove ili da se podijele razmjerno usvajanju Zalbe. Zalitelj je u
svom Zalbenom zahtjevu, s obzirom na odluku iz totke 1. i tocke 2. izreke ovog rjelenja,
djelomitno uspio te je u smislu &lanka 158. stavak 6. Zakona ovo tijelo odlu¢ilo kao u tocki 3.
izreke ovog Rjedenja.

Zalitelj Elekiro Imber d.o.0., Zagreb je traZio nadoknadu trodkova postupka i to na ime naknade za
vodenje postupka iznos od 7.500,00 kuna te na ime pristojbe iznos od 90,00 kuna. Zahtjev Zalitelja
je u smislu Glanka 158. stavka 3. Zakona odreden, specificiran i dostavljen prije donoSenja
rjeSenja.

Pozivom na odredbe &lanka 158. stavka 4. Zakona o javnoj nabavi, buduéi da je Zalba Zalitelja
osnovana, stranka koja je izazvala postupak, a na &iju Stetu je postupak okondan, duZna je
protivnoj stranci nadoknaditi opravdane tro¥kove koji su joj nastali sudjelovanjem u postupku.
Naime zahtjev Zalitelja za ponistenjem odluke o odabiru usvojen je u cijelosti te je Drzavna
komisija u ovom predmetu ocijenila da su opravdani troSkovi nastali Zalitelju pa ime troskova
naknade za vodenje Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00 kuna. Takoder su opravdani troskovi
upravne pristojbe u iznosu 50,00 kuna s obzirom da je Zalitelj dokazao nastali troSak upravie
pristojbe, dok se u preostalom dijelu od 40,00 kuna zahtjev za naknadom trofkova odbija.

Zahtjev za naknadom trofkova Zalbenog postupka takoder je postavio i odabrani ponuditelj
zastupan po opunomoéniku Ivanu Gjurgjanu, odvjetniku iz odvjetnickog drustva Gjurgjan&Sribar
i Radié, odvjetnici iz Zagreba. U oditovanju na Zalbu Zalitelja Elektrocentar Petek d.o.0., fvanié
Grad, odabrani ponuditelj tra%i na ime tro¥ka sastava otitovanja iznos od 24.460,00 kuna s
pripadaju¢im PDV-om od 5.625, 80 kuna, takoder u oitovanju na zalbu Zalitelja Elektro Imber
d.0.0., Zagreb odabrani ponuditelj traZi na ime troka sastava o¢itovanja iznos od 24.460,00 kuna s
pripadaju¢im PDV-om od 5.625, 80 kuna. Odabrani ponuditelj je u ofitovanjima na Zalbe trazio da
se Zalbe odbiju kao neosnovane. Zahtjev za naknadu troskova Zalbenog postupka je u smislu
glanka 158. stavka 3. Zakona o javnoj nabavi posve odreden, specificiran i dostavljen prije
dono$enja rjesenja.

Zahtjev za naknadom tro$kova odabranog ponuditelja odbija se kao neosnovan. Pravo stranke u
postupku na nadoknadu tro$kova postupka vezano je uz uspjeh u postupku u smislu ¢lanka 158.
Zakona o javnoj nabavi. S obzirom da odabrani ponuditelj nije uspio sa svojim traZenjem ovo
tijelo je u smislu &lanka 158. stavak 6. Zakona odludilo kao u to¢ki 5. izreke ovog rjeSenja



Temeljem svega navedenoga odludeno je kao u izreci ovoga RjeSenja.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog RjeSenja ne moZe se izjaviti Zalba, ali se protiv njega moZe pokrenuti upravni spor
podnogenjem tuzbe Upravnom sudu Republike Hrvatske u roku od 30 dana od dana primitka
Rjesenja.

Dostaviti:
1. Fakultet elektrotehnike 1 ra¢unarstva
Unska 3, Zagreb

2. Elektro centar Petek d.o.o
FEtanska cesta 8, 10310 Ivani¢ Grad
3. Elektro Imber d.o.0., Nova cesta 184, Zagreb
4, Supra Net d.o.o0., Majstorska 5, Zagreb
5. Drzavni ured za reviziju, Tkal&ic¢eva 19, Zagreb
6. Ministarstvo gospodarstva, rada i poduzetnistva,

Uprava za sustav javne nabave, Zagreb
Ulica grada Vukovara 78
7. Pismohrana, ovdje



