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. REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU POSTUPAKA JAVNE NABAVE

KLASA: UP/N1-034-02/10-01/1214
URBROJ: 354-01/10-9
Zagreb, 19. listopada 2010,

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, u predmetu Zalbi Zalitelja Alfa-atest d.o.o.,
Split kao nositelja zajednice ponuditelja Alfa Atest d.o.o., Split i Zavoda za istraZivanje i razvoj
sigurnosti d.d., Zagreb, i Zalitelja Zagrebinspekt d.o0.0., Zagreb, na odluku o odabiru u otvorenom
postupku javne nabave s namjerom sklapanja okvirnog sporazuma s jednim gospodarskim
subjektom do 31. prosinca 2011. godine, broj objave N-05-V-125732-020710, za nabavu usluge
ispitivanja stabilnih sustava za dojavu i gaSenje poZara, strojeva i uredaja, gromobranskih i elektro
instalacija, radnog okolia, izrade reviziju procjena opasnosti, izrade planova zastite od poZara i
provodenje vjezbi u Proizvodnom podru&ju HE JUG u 2010. i 2011. godini, naruditelja HEP-
proizvodnja d.o.0., Sektor za hidroelektrane, proizvodno podrudje HE Jug, Split, na temelju §lanka
134. stavak 1., &lanka 151. i 158. Zakona o javnoj nabavi (Narodne novine, broj 110/07 i 125/08) i
¢lanka 2. Zakona o DrZavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave (Narodne novine broj
21/10) donosi slijedece:
RJESENJE

1. Odbija se prijedlog za odredivanjem privremene mjere osiguranja Zalitelja, Alfa-atest d.o.o.,
Split kao nositelja zajednice ponuditelja Alfa Atest d.o.o., Split i Zavoda za istraZivanje i
razvoj sigurnosti d.d., Zagreb.

2. Ponistava se Odluka o odabiru, Broj: 36/10, narutitelja, Hep-proizvodnja d.o.o., Sektor za
hidroelektrane Proizvodno podrugje HE Jug, Split, broj objave: N-05-V-125732-020710, za
nabavu usluge ispitivanja stabilnih sustava za dojavu i gaSenje poZara, strojeva i uredaja,
gromobranskih i elektro instalacija, radnog okolida, izrade revizija procjena opasnosti,
izrade planova zatite od poZara i provodenje vjeZbi u Proizvodnom podruéju HE JUG u
2010.12011. godini.

3. Ponistava se otvoreni postupak javne nabave s namjerom sklapanja okvirnog sporazuma s
jednim gospodarskim subjektom do 31. prosinca 2011. godine, broj objave N-05-V-125732-
020710, za nabavu usluge ispitivanja stabilnih sustava za dojavu i gaSenje poZara, strojeva i
urcdaja, gromobranskih i elektro instalacija, radnog okolida, izrade revizija procjena
opasnosti, izrade planova zatite od poZara i provodenje vjeZbi u Proizvodnom podruéju HE
JUG u 2010. i 2011. godini, narugitelja HEP- proizvodnja d.o.o., Sektor za hidroelektrane,
proizvodno podruéje HE Jug, Split.

4. Odbija se zahtjev Zalitelja, Zagrebinspekt d.o.o., Zagreb za naknadu troskova postupka.
ObrazloZenje

Narugitelj, Hep-proizvodnja d.o.o., Sektor za hidroelektrane Proizvodno podru¢je HE Jug,
Split, objavio je u Elektroni¢kom oglasniku javne nabave poziv za nadmetanje u otvorenom
postupku javne nabave, s namjerom sklapanja okvirnog sporazuma s jednim gospodarskim
subjektom do 31. prosinca 2011. godine, broj objave: N-05-V-125732-020710, za nabavu usluge
ispitivanja stabilnih sustava za dojavu i goSenje poZara, strojeva i uredaja, gromobranskih i elektro
instalacija, radnog okoli3a, izrade revizija procjena opasnosti, izrade planova zastite od poZara i
provodenje vjezbi u Proizvodnom podruéju HE JUG u 2010. i 2011. godini, naruditelja HEP-
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proizvodnja d.o.0., Sektor za hidroelektrane, proizvodno podru¢je HE Jug, Split. Naru€itelj je donio
Odluku o odabiru broj:69/10, kojom je kao najpovoljnija odabrana ponuda ponuditelja Ing atest
d.o.o0., Split. Ponuditelj, Alfa-atest d.o.o., Split kao nositelj zajednice ponuditelja Alfa-atest d.o.o.,
Split i Zavod za istraZivanje i razvoj sigurnosti d.d., Zagreb (u daljnjem tekstu: Zalitelj Alfa-atest
d.o.0., Split) i ponuditelj Zagrebinspekt d.o.0., Zagreb, izjavili su Zalbu DrZavnoj komisiji za
kontrolu postupaka javne nabave koju su predali naru€itelju.

U zalbi Zalitelj Alfa-atest d.o.o., Split u bitnome navodi da se u to¢ki 5.4. dokumentacije za
nadmetanje traZi stru¢na osoba koja mora biti dipl. ing. kemije ili dipl. ing. kemijske tehnologije te
da na upit Zalitelja za pojaSnjenjem dokumentacije za nadmetanje naruditelj nije dao objaSnjene na
pitanje kojim zakonskim aktom je traZeni uvjet propisan. Nadalje navodi da u se to¢ki 10.7.4.
dokumentacije kao uvjet sposobnosti traZi 9 radnika VSS, od toga 3 radnika VSS-dipl.ing kemije
ili dipl.ing.kemijske tehnologije $to je protuzakonito jer je pregledom dokumentacije za nadmetanje
Zalitelj utvrdio da nigdje nema ispitivanja koje bi vrili kadrovi kemijske struke. Takoder navodi da
se u dokumentaciji za nadmetanje od ponuditelja traZi dokaz da u prethodna tri mjeseca do dana
objave raspolaZe sa najmanje 9 radnika, §to je protivno Zakonu o radu. Smatra da traZenje dokaza o
raspolaganju sa &etiri radnika i to dva dipling. elektrotchnike i dva dipl.ing strojarstva koji imaju
poloZen struéni ispit za obavljanje ispitivanja stabilnih sustava za dojavu i gaSenje poZara nije u
skladu s &lankom 24. Pravilnika o uvjetima za obavljanje ispitivanja stabilnih sustava za dojavu i
gafenje pozara. Zatim isti¥e da je namjeitanje postupka javne nabave vidljivo, jer je u prvom
postupku javne nabave, kojeg je narugitelj ponistio od strane Ing atest d.o.o., Split ponudena visa
cijena dok je u ovom postupku odabrani ponuditelj Ing atest d.o.o., Split, za isti predmet nabave i
obujam ponudio niZu cijenu. Nadalje navodi da su u meduvremenu etiri hidroelektrane zatraZile
ponude za obavljanje dijela poslova iz predmeta ove objave pa kako su poslovi u te Setiri
hidroelektrane veé¢ obavljeni nije logiéno ni sukladno Zakonu o javnoj nabavi da se raspisuje
postupak za ve¢ obavljene poslove. Povrh navedenog isti¢e da u tro¥kovniku, u popisu poslova,
navedeno periodi¢no ispitivanje strojeva i uredaja s povec¢anim opasnostima, medu kojima ima i
strojeva i uredaja koji nisu s povecanim opasnostima i koji se ne moraju periodi¢no ispitivati svake
dvije godine prema zakonu o Zastiti na radu. PredlaZe da se ispitaju sve okolnosti oko natje¢aja te
da se donese privremena mjera osiguranja.

Naruditelj se olitovao na Zalbu Alfa-atest d.o.o., Split te u bitnom isti¢e da je u tocki 5.4.
dokumentacije tra¥ena struéna osoba dipl. ing. kemije ili dipl. ing. kemijske tehnologije jer osoba
navedene struéne spreme i smjera zna koje su opasnosti i §tetnosti u sluéaju izlijevanja ulja u rijecne
vodotokove, jer se hidroelektrane PP HE Jug-a nalaze na rijekama iz koje se crpi voda za pice, a od
kojih se i neke nalaze u nacionalnim parkovima. Nadalje istiCe da je u to¢ki 10.7.4. dokumentacije
za nadmetanje traZio kao uvjet da ponuditelj ima najmanje 9 radnika VSS odredenih struka te da je
u dokumentaciji za nadmetanje obrazloZio navedeno traZenje. Takoder navodi da je Cetiri pogona
poslalo upite sa specificiranim uslugama koje treba izvrditi svim zainteresiranim gospodarskim
subjektima te da su izabrani odredeni ponuditelji, no da tvrdnja da se postupak raspisuje za veé
obavljene poslove ne stoji, jer je postupak objavljen s ciljem sklapanja okvirnog sporazuma za
2010. i2011. godinu, a propisi koji reguliraju predmetna ispitivanja govore o najmanjim rokovima
provodenja ispitivanja §to naruditelja ne sprjeava da iz razloga sigurnosti i potrebe obavha
ispitivanja u kraéim rokovima. Zatim navodi da u su u tro¥kovniku navedeni strojevi i uredaji medu
kojima su navedeni i strojevi i uredaji koji ukljuduju strojeve i uredaje s povecanim opasnostima
koje imaju obvezu periodicki ispitivati te da su strojeve i uredaje s povecanim opasnostima duZni
ispitivati temeljem ¢&lanka 52. Zakona o za$titi na radu, a ostale strojeve temeljem ¢lanka 51.
Zakona o za$titi na radu.

U Zalbi Zalitelj Zagrebinspekt d.o.o., Zagreb, navodi da je neosnovano iskljuden jer je
dostavio sve trazene podatke za djelatnika Danka Ferbera koji je zavr§io studije strojarstva, smjer
brodogradnje te ima poloZeni stru¢ni ispit za traZena ispitivanja. Smatra da naruéitelj nije dobro
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prougio propis po kojem se traZi diplinZ. strojarske struke (dakle bez navodenja smjera), a dokaz
tome je i to $to je istom dozvoljeno polaganje kao inZenjeru strojarstva za ispitivanje navedenih
sustava 1 isto je priloZeno. Nadalje isti¢e da je nepravedno iskljuéen jer stavka trodkovnika koju je
omaskom propustio ispuniti predstavlja neznatnu vrijednost i ne utjele na &injenicu da je
najpovoljniji ponuditelj. PredlaZe da se Zalba uva#i te da se donese rjeSenje kojim ¢ée se Zalitelju
vratiti uloZena sredstva 0 ovom Zalbenom postupku.

Narucitelj je dostavio odgovor na Zalbu Zalitelja Zagrebinspekt d.o.o., Zagreb te navodi da je
dokumentacijom za nadmetanje traZio tri radnika VSS dipl. ing. strojarstva od kojih dva moraju
imati poloZen stru¢ni ispit za obavljanje poslova ispitivanja sustava za dojavu i gaSenje poZara §to
ponuditelj nije dokazao. Nadalje isti¢e da Zalitelj nije popunio stavku 4.4. trotkovnika 2. HE na Krki
§to je utvrdeno i u Zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda. Predlaze da se Zalba odbije.

Zalba 7alitelja Alfa-atest d.o.o., Split je dopustena, pravodobna i izjavljena od ovlaitene
osobe.
Zalba 7alitelja Alfa-atest d.o.o., Split je djelomi¢no osnovana.

Prijedlog za odredivanjem privremene mijere osiguranja Zalitelja Alfa-atest d.o.0., Split
nije osnovan.

Zalba zalitclja Zagrebinspekt d.o.0., Zagreb je dopustena, pravodobna i izjavljena od
ovlastene osobe.
Zalba Zalitelja Zagrebinspekt d.o.0., Zagreb je djelomi¢no osnovana,

Sukladno ¢lanku 151. stavku 1. tocki 8., a vezano uz &lanak 150. Zakona o javnoj nabavi,
DrZavna komisija odluduje od odredivanju privremene mijere na nain odreden Zakonom o
Javnoj nabavi. Razmatrajuéi zahtjev Zalitelja Alfa-atest d.o.0., Split za odredivanjem privremene
myjere osiguranja sukladno &lanku 149. Zakona o javnoj nabavi, utvrdeno je sljedece. Zalitelj
predlaZe da se donese privremena mjera osiguranja zabrane sklapanja ugovora o javnoj nabavi i
izvrSavanja ugovornih obveza koje su predmet nabave predmetnog postupka. Prema ¢lanku
138. stavak 2. Zakona o javnoj nabavi Zalba izjavljena protiv odluke o odabiru sprjeCava
potpisivanje ugovora o javnoj nabavi za sve grupe ili dijelove predmeta nabave. Zbog
suspenzivnog uCinka Zalbe donofenje privremene mjere osiguranja, kojom se zabranjuje
potpisivanje ugovora o javnoj nabavi nije nuZno i opravdano, buduéi se ista svrha postiZe navedenim
suspenzivnim ucinkom Zalbe. Slijedom navedenog prijedlog za odredivanjem privremene mjere je
neosnovan te je odluteno kao u toki 1. izreke ovog rjesenja.

U Zalbenom postupku pred ovim tijelom izvedeni su dokazi temeljem pregleda dostavljenog
materijala koji se sastoji od Odluke o pocetku postupka javne nabave, objave poziva za nadmetanie,
dokumentacije za nadmetanje, ponuda ponuditelja, Zapisnika o otvaranju ponuda, Zapisnika o
pregledu i ocjeni ponuda, Odluke o odabiru, dokaza o pravodobnosti Zalbi, odgovora na albe,
oCitovanja odabranog ponuditelja na Zalbe i ostale dostavljene dokumentacije.

U odnosu na Zalbene navode Zalitelja Alfa-atest d.o.0., Split koji se odnose na
dokumentaciju za nadmetanje odnosno da se u tocki 5.4. dokumentacije za nadmetanje trazi struéna
osoba koja mora biti dipl. ing. kemije ili dipl. ing. kemijske tehnologije, a da na upit Zalitelja za
pojasnjenjem dokumentacije za nadmetanje, naruditelj nije dao objainjene na pitanje kojim
zakonskim aktom je traZeni uvjet propisan; da naruditelj u tocki 10.7.4. dokumentacije za
nadmetanje kao uvjet sposobnosti trazi 9 radnika VSS, od toga 3 radnika VSS-dipl.ing.kemije ili
dipl.ing kemijske tehnologije $to je protuzakonito; da se u dokumentaciji za nadmetanje od
ponuditelja traZi dokaz da u prethodna tri mjeseca do dana objave raspolaZe sa najmanje 9 radnika,
Sto je protivno Zakonu o radu; da traZenje dokaza o raspolaganju sa &etiri radnika i to dva dipl.ing.
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clektrotehnike i dva dipling strojarstva koji imaju poloZen struéni ispit za obavljanje ispitivanja
stabilnih sustava za dojavu i gaenje poZara nije u skladu s &lankom 24. Pravilnika o uvjetima za
obavljanje ispitivanja stabilnih sustava za dojavu i gaSenje poZara, da je u tro¥kovniku u popisu
poslova navedeno periodiéno ispitivanje strojeva i uredaja s povecanim opasnostima medu kojima
ima i strojeva i uredaja koji nisu s poveéanim opasnostima i koji se ne moraju periodi¢no ispitivati
svake dvije godine prema zakonu o Zastiti na radu, ovo tijelo je utvrdilo slijedece. Rokovi za
ulaganje Zalbe propisani su odredbom &lanka 147. stavak 2. Zakona o javnoj nabavi. Prema odredbi
¢lanka 147. stavak 2. to&ka 3. Zakona o javnoj nabavi Zalba se izjavljuje u roku od deset dana,
odnosno u roku od tri dana u postupcima nabave male vrijednosti, od dana javnog otvaranja ponuda
u odnosu na radnje, postupke, nedinjenja vezana uz dokumentaciju nabave te postupak otvaranja
ponuda, a u slutaju kada nije bilo javnog otvaranja ponuda od dana dostave odluke kojom se
odluduje o pojedinatnom pravu iz javne nabave u odnosu na postupak pregleda i ocjene sposobnosti
te postupak pregleda, ocjene i odabira ponude. Prema &lanku 147. stavku 3. Zakona o javnoj nabavi,
Zalitelj koji je propustio izjaviti Zalbu prema odredbama stavka 2. ovog ¢lanka, gubi pravo traziti
ispitivanje zakonitosti u kasnijoj fazi postupka. U predmetnom postupku javno otvaranje ponuda
provedeno je dana 26. srpnja 2010. godine te je rok za izjavljivanje Zalbe na dokumentaciju za
nadmetanje istekao 05. kolovoza 2010. godine. Zalitelj je izjavio Zalbu 13. kolovoza 2010. godine
pa je izgubio pravo traZiti ispitivanje zakonitosti u odnosu na radnje, postupke, neéinjenja vezana uz
dokumentaciju nabave te postupak otvaranja ponuda.

Nadalje, u Zalbi Zalitelj Alfa-atest d.o.0., Split navodi da je namjeStanje postupka javne
nabave vidljivo, jer je u prvom postupku javne nabave, koji je poniten od strane naruditelja,
ponuditelj Ing atest d.o.0. ponudio visu cijenu, dok je u ovom postupku javne nabave za isti
predmet nabave i obujam, odabrani ponuditelj Ing atest d.0.0. ponudio niZu cijenu. Takoder navodi
da su u meduvremenu &etiri hidroelektrane zatraZile ponude za obavljanje dijela poslova iz
predmeta ove objave pa kako su poslovi u te Eetiri hidroelektrane veé obavljeni nije logi¢no ni
sukladno Zakonu o javnoj nabavi da se raspisuje postupak za veé obavljene poslove. Sukladno
¢lanku 137. stavak 1. Zakona o javnoj nabavi nezadovoljna strana moze, pod uvjetima utvrdenima
ovim Zakonom, izjavljivanjem Zalbe i drugih zahtjeva, traZiti zastitu svojih prava pred DrZzavnom
komisijom protiv odluke, radnje, propuitanja radnje naruditelja koju je na temelju ovoga Zakona
trebalo obaviti, te postupaka na koje se mora primijeniti ovaj Zakon. Ovo tijelo je ovladteno i duzno
ispitivati zakonitost postupanja u predmetnom postupku javne nabave pa &injenice koje se odnose
na prethodne postupke javne nabave naruéitelja nisu relevantne za ovaj Zalbeni postupak.

U odnosu na Zalbeni navod Zalitelja Zagrebinspekt d.o.0., Zagreb da je neosnovano
iskljucen, jer je dostavio sve traZene podatke za djelatnika Danka Ferbera koji je zavrio studije
strojarstva, smjer brodogradnje te ima poloZeni strudni ispit za traZena ispitivanja, ovo tijelo je
utvrdilo slijedeée. Narugitelj je u dokumentaciji za nadmetanje traZio od ponuditelja da dostave
izjavu da raspolaZu osobama koje posjeduju strukovnu sposobnost, struéno znanje i iskustvo
potrebno za izvrSavanje usluga iz predmeta nabave. Navedenom izjavom su ponuditelji morali
izmedu ostalog dokazati da imaju na raspolaganje tri radnika VSS dipl. ing. strojarstva. Uvidom u
izjavu Zalitelja Zagrebinspekt d.o.0., Zagreb ovo tijelo je utvrdilo da je u istoj navedeno da Zalitelj
raspolaZe s dva VSS dipl. ing strojarstva, a ne s tri kako je traZeno dokumentacijom za nadmetanje
pa u tom dijelu ponuda Zalitelja Zagrebinspekt d.o.o., Zagreb nije u skladu s dokumentacijom za
nadmetanje. Stoga je narugitelj pravilno iskljugio ponudu Zalitelja Zagrebinspekt d.o.o., Zagreb.

Daljnjim pregledom ponude Zalitelja Zagrebinspekt d.o.o., Zagreb, ovo tijelo je utvrdilo da
Zalitelj nije ispunio stavku troskovnika 2. HE na Krki totka 4.4. Periodino ispitivanje radnog
okolida, HE Jaruga na str. 9/82 ponude. S obzirom da troskovnik nije ispunjen u skladu sa
zahtjevima iz dokumentacije za nadmetanje, ponuda Zalitelja Zagrebinspekt d.o.0., Zagreb pravilno
je ocijenjena neprihvatljivom te je Zalbeni navod Zalitelja Zagrebinspekt d.o.o., Zagreb neosnovan.




‘ Ovlasti Driavne komisije propisane su &élankom 141. Zakona o javnoj nabavi. Postupajuéi u
granicama zahtjeva iz Zalbe, a po sluZbenoj duZnosti ovo tijelo je utvrdilo slijedeée:

Narucitelj je u to¢ki 10.7.4. dokumentacije za nadmetanje kao dokaz tehnitke i struéne
sposobnosti odredio da su ponuditelji duzni dostaviti izjavu ponuditelja da raspolaze osobama koje
posjeduju strukovnu sposobnost, struéno znanje i iskustvo potrebno za izvr§avanje usluga iz
predmeta nabave. Kao vrijednosni pokazatelj dokaza sposobnosti odredeno je, izmedu ostalog, da
ponuditelj mora dokazati da u prethodna tri mjeseca do dana objave raspolaZe s najmanje 9 radnika
VSS (od toga 3 radnika VSS-dipl.ing.el., 3 radnika VSS- dipl. ing kemije ili kemijske tehnologije i
3 radnika VSS dipl. ing. strojarstva). Prema odredbi ¢lanka 52. stavak 6. todka 3. Zakona o javnoj
nabavi kod ugovora o javnim uslugama javni narucitel] moZe, u svrhu dokazivanja tehni¢ke i
strune sposobnosti, zahtijevati popis tehnitkih strudnjaka ili tehnickih odjela, neovisno o tome
pripadaju li oni gospodarskom subjektu, i to posebno od onih kojima je povjerena kontrola
kvalitete. Takoder, ponuditeljima na raspolaganju stoji mogucnost KoriStenja kapaciteta drugih
gospodarskih subjekata. Potonje proizlazi iz odredbe ¢lanka 53. Zakona - gospodarski subjekt ili
zajednica ponuditelja mogu se, u svrhu dokazivanja sposobnosti, koristiti kapacitetima drugih
gospodarskih subjekata, bez obzira na medusobni pravni odnos; u tom slu€aju gospodarski subjekt
mora dokazati javnom narutitelju da ¢e imati na raspolaganju resurse nuZne za ispunjenje ugovora o
javnoj nabavi. Dakle, narutitelj nije mogao traZiti od ponuditelja da dokau da su prethodna tri
mjeseca do dana objave raspolagali s najmanje 9 radnika VSS. Navedenim traZenjem naruditelj je
diskriminirao gospodarske subjekte koji ne udovoljavaju predmetnim uvjetom, &ime je povrijedio
temeljna natela iz ¢lanka 6. Zakona o javnoj nabavi, te poginio bitnu povredu opisanu u odredbi
¢lanka 140. stavak 2. to€ka 2. Zakona o javnoj nabavi.

Nadalje, narugitelj je u tocki 10.7.4. dokumentacije za nadmetanje odredio da su ponuditelji
duzni dostaviti izjavu ponuditelja da raspolazu osobama koje posjeduju strukovnu sposobnost,
stru¢no znanje i iskustvo potrebno za izvriavanje usluga iz predmeta nabave. Kao vrijednosni
pokazatelj navedenog dokaza sposobnosti, izmedu ostalog, naruitelj je odredio da ponuditel)
mora: dokazati da ima ovlaStenje sukladno Pravilniku o uvjetima pod kojima pravne osobe mogu
obavljati poslove zadtite na radu (NN br. 114/2002, 126/2003); dokazati da ima ovladtenje sukladno
odredbama Pravilnika o uvjetima za obavljanje ispitivanja stabilnih sustava za dojavu i galenje
poZara (NN broj 67/1996, 41/2003); dokazati da od devet navedenih radnika najmanje &etiri imaju
poloZen struéni ispit za obavljanje ispitivanja stabilnih sustava za dojavu i ga$enje poZara; dokazati
da od 9 navedenih radnika najmanje tri razli¢itog tehnitkog smjera imaju poloZe ili priznat struéni
ispit struénjaka zaStite na radu. Sukladno &lanku 55. stavak 2. Zakona o javnoj nabavi
dokumentacija za nadmetanje mora biti izradena na na¢in da omoguéi usporedivost ponuda, te da se
cijene mogu izraunati bez preuzimanja neuobitajenih rizika i utvrditi bez opse#nih predradnji
ponuditelja, dok sukladno ¢lanku 2. stavku 1. Uredbe o nalinu izrade i postupanju s
dokumentacijom za nadmetanje i ponudama (Narodne novine broj: 13/08 i 4/09) dokumentacija za
nadmetanje, koju izraduje narugitelj kao podlogu za pripremu ponuda, mora biti jasna i razumljiva.
Iz navedene totke 10.7.4. proizlazi da je ponuditelj kao dokaz sposobnosti morao dostaviti samo
izjavu ponuditelja da raspolaZe osobama koje posjeduju strukovnu sposobnost, struéno znanje i
iskustvo potrebno za izvriavanje usluga iz predmeta nabave. Pregledom Zapisnika o pregledu i
ocjeni utvrdeno je da je naruéitelj ocjenjivao da li su ponuditelji dostavili ovlastenja te da li su
dostavili dokaze o poloZenim ispitima, iako su isti navedeni kao vrijednosni pokazatelji izjave. Iz
navedenog proizlazi da narucitelj nije jasno i nedvojbeno odredio koje dokaze sposobnosti
ponuditelji trebaju dostaviti uz ponudu. Uvidom u dostavljene ponude utvrdeno je da su ponuditelji
uslijed navedene nejasnoce dostavljali razlitite dokaze sposobnosti te da je narugitelj zbog
nedostavljanja ovlaStenja odnosno dokaza o poloZenim ispitima isklju¢io odredene ponuditelje.
Odredujuci dokaze sposobnosti na opisani na¢in naruditelj je podinio bitnu povredu opisanu u
¢lanku 140. stavak 1. Zakona o javnoj nabavi.




Sukladno ¢lanku 46. stavak 1. totka 2. Zakona o Javnoj nabavi, javni naruditelj mora od
gospodarskog subjekta, kao dokaz postojanja odgovarajuée pravne i poslovne sposobnosti,
zahtijevati: ovlastenje, suglasnost i sli¢no ako su gospodarskom subjektu potrebni u zemlji sjedista
za obavljanje djelatnosti povezane s predmetom nabave. Narw¢itelj je morao kao dokaz pravne i
poslovne sposobnosti jasno odrediti da su ponuditelji duZni dostaviti potrebna ovlastenja.

Buduéi da utvrdene nepravilnosti utjedu na nezakonitost ¢itavog postupka nabave, koje ne
mogu biti ispravljene, temeljem &lanka 151. stavka 1. totka 4. odlu&eno je kao u to€ki 2. i 3. izreke
ovog rjeSenja.

Zalitelj Zagrebinspekt d.o.o., Zagreb je u zalbi istaknuo zahtjev za naknadu uloZenih
sredstava 0 ovom Zalbenom postupku. Zahtjev je dostavljen prije donoSenja ovog rjesenja. Zbog
Zalbenog zahtjeva da se uvaZi Zalba, Zalba Zalitelja Zagrebinspekt d.o.0., Zagreb je djelomi¢no
osnovana. Sukladno ¢lanku 158. stavak 6. Zakona o javnoj nabavi, DrZavna komisija je odlugila da
svaka strana podmiri svoje troskove. Slijedom navedenog odlugeno je kao u to¢ki 4. ovog rjefenja.

POUKA O PRAVNOM L1JEKU

Protiv ovoga RjeSenja ne moZe se izjaviti Zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor
podno3enjem tuzbe Upravnom sudu Republike Irvatske u roku od 30 dana od dana primitka
Rjesenja.

Dostaviti:
1. Hep-proizvodnja d.o0.0., Sektor za hidroelektrane
Proizvodno podru¢je HE Jug, Split, Gunduliéa 42
2. Alfa-atest d.o.o0., Split, Poljicka cesta 32
3. Zagrebinspekt d.o.o., Zagreb, Draskovi¢eva 29
4. Ing atest d.o.0., Split, Hrvatske mornarice 1a
5. Drzavni ured za reviziju, Zagreb, Tkal¢i¢eva 19
6. Ministarstvo gospodarstva, rada i poduzetnistva,
Uprava za sustav javne nabave,
Zagreb, Ulica grada Vukovara 78
7. Pismohrana, ovdje




