@

REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU POSTUPAKA JAVNE NABAVE

KLASA: UP/11-034-02/09-01/1460
URBROJ: 354-01/10-5
Zagreb, 25. veljafe 2010.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave postupajuéi po Zalbi Zalitelja
Promet d.o.0., Makarska, zastupanog pod odvjetnicima Petar Barbir i Mateo Barbir iz
Makarske, na Odluku o odabiru u postupku javne nabave broj: N-02-V-149182-191109, za
uslugu prijevoza radnika na posao i s posla, naruditelja Cistoéa d.o.0., Split, na temelju &lanka
2. stavak 1. Zakona o Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave (Narodne novine,
broj 21/10), ¢lanaka 134. i 151. Zakona o javnoj nabavi (Narodne novine, broj 110/07, 125/08),
donosi sljedece

RJESENJE

1. Poni3tava se Odluka o odabiru u otvorenom postupku javne nabave broj: N-02-V-149182-
191109, za uslugu prijevoza radnika na posao i s posla, narwitelja Cistoéa d.o.0., Split.

2. Ponidtava se otvoreni postupak javne nabave broj: N-02-V-149182-191109, za uslugu
prijevoza radnika na posao i s posla, objavljen u Elektroni¢kom oglasniku javne nabave
Narodnih novina, narucitelja Cistoéa d.o.0., Split.

3. DuZan je narutitelj, Cistoéa d.o.o., Split, u roku 8 dana od primitka rjedenja, nadoknaditi
Zalitelju Promet d.o.0., Makarska, troskove Zalbenog postupka u iznosu 5.070,00 kuna, dok
se u preostalom dijelu zahtjev Zalitelja odbija.

4. Odbija se u cijelosti zahtjev odabranog ponuditelja Promet d.o.o., Makarska, za naknadom
troSkova Zalbenog postupka.

ObrazloZenje

Narweitelj, Cistoéa d.o.0., Split, objavio je u Elektroni¢kom oglasniku javne nabave u
Narodnih novina poziv za nadmetanje u otvorenom postupku javne nabave broj: N-02-V-
149182-191109, za prijevoz radnika na posao i s posla. Kao kriterij odabira odredena je najniza
cijena.

U otvorenom postupku javne nabave dostavljene su tri ponude, od kojih je jedna
ocijenjena prihvatljivima. Naruéitelj je donio Odluku o odabiru kojom je kao najpovoljniju
odabrao ponudu ponuditelja JOSIP PROMET, Obrt za prijevoz i usluge, vl. Josip Prolo3¢ié,
Hrvace.




Nezadovoljan navedenom odlukom Zalby je Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka
Javne nabave izjavio, a naruditelju predao, zalitelj Promet d.0.0., Makarska, zastupanog pod
odvjetnicima Petar Barbir i Mateo Barbir iz Makarske. Zalitelj u albi navodi kako Odluku o
odabiru pobija zbog pogresne primjene odredaba Zakona o javnoj nabavi, zbog pogresno i
nepotpuno utvrdenog &injenitnog stanja i zbog bitnih povreda postupovnih odredbi. Zalitelj
smatra kako nije odabrana najpovoljnija ponuda, veé ona s najvisom cijenom. Smatra kako je
neosnovano iskiju¢en zbog toga 3to je kao dokaz nekaZnjavanosti dostavio potvrdu od suda, a
narucitel) nije u dokumentaciji naveo kako trazi Izjavu o nekaZnjavanju, ve¢ samo dokaz.
Predlaze ponistenje Odluke o odabiru i ponistenje postupka nabave, te trazi naknadu trotkova u
ukupnom iznosu od 9.225,00 kuna, prema sljedecoj specifikaciji: naknada za vodenje
postupka: 5.000,00 kuna, upravna pristojba 70,00 kuna, sastav zalbe 5.000,00 kuna i porez na
dodanu vrijednost, naknada za vodenje postupka 2.500,00 kuna i porez na dodanu vrijednost.

Narucitelj u odgovoru na Zalbu navodi kako Zalitelj i ponuditelj Autoprijevoz Sinj d.o.o.
u svojim ponudama nisu dostavili dokaz o nekaZnjavanju sukladno &lanku 50. Zakona o javnoj
nabavi i ¢lanku 6. to¢ka 3. Dokumentacije za nadmetanje. Nakon isklju¢enja ovih ponuda kao
najpovoljnija je prihvaéena ponuda ponuditelja JOSIP PROMET, vl. Josip Prolo§di¢, kao
jedina koja je udovoljila svim zahtjevima iz dokumentacije za nadmetanje i Zakonu o javnoj
nabavi.

Odabrani ponuditelj JOSIP PROMET, Obrt za prijevoz i usluge, vl. Josip Prolosgié,
Hrvace, zastupan po odvjetnici Jelki Silié iz Splita, osporava navode 2alitelja o tome kako je
odabrana ponuda s najvisom cijenom, jer Je cijena njegove ponude manja od procijenjene
vrijednosti nabave, a ponuda jedina prihvatljiva. Smatra da je naruditelj imao osnovan razlog
za isklju€enje Zaliteljeve ponude sukladno &lanku 46. stavak 23. totka 5. Zakona o javnoj
nabavi. Predlaze da se Zalba odbije kao neosnovana te trazi naknadu troska sastava odgovora
na Zalbu 500 bodova, odnosno 5.000,00 kuna (Tbr. 20 tog. 2. Tarife o nagradama i naknadi
troskova za rad odvjetnika, u svezi s Thr. 7. tod. 1.), porez na dedanu vrijednost 1.150,00 kuna,
Sto ukupno iznosi 6.150,00 kuna.

Zalba je dopustena, pravodobna i izjavljena od ovlastene osobe.
Zalba je osnovana.

Tijekom Zalbenog postupka pred ovim tijelom izvedeni su dokazi pregledom i analizom
dostavljenog dokaznog materijala, koji se sastoji od: Odluke o pocetku postupka javne nabave,
preslike objave u Elektronitkom oglasniku javne nabave u Narodnim novinama, Upisnika o
zaprimanju ponuda, Zapisnika o otvaranju ponuda, Zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda,
Odluke o odabiru, ponuda i drugih dokaza (povratnice).

Zalitelj smatra kako Je njegova ponuda neosnovano iskljuéena iz postupka nabave jer nije
dostavio izjavu o nekaZnjavanju, ve¢ Potvrdu Op¢inskog suda u Makarskoj, a dokumentacijom
za nadmetanje nije jasno navedeno da se mora dostaviti Izjava. Zalitelj istodobno osporava i
zakonitost dokumentacije za nadmetanje, zbog &ega je prema &lanku 147. stavak 2. toka 2.
Zakona o javnoj nabavi, bio duZan izjaviti Zalbu u roku deset dana od otvaranja ponuda u
odnosu na radnje, postupke i neéinjenja vezana uz dokumentaciju za nadmetanje te postupak
otvaranja ponuda, Zalitelj koji Je propustio izjaviti Zalbu prema odredbama stavka 2. ovog
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Iz dokumentacije za nadmetanje (totka 6. podtodka 3.) je razvidno kako se
nekaZnjavanost dokazuje na sljedeéi nagin: “Dokaz da gospodarskom subjektu ili osobi

od slanja objave”. Prema &lanku 50, stavak 1. Zakona o javnoj nabavi Jjavni narugitelj obvezan
je od gospodarskog subjekta zahtijevati izjavu da nema okolnosti koje bi bile protivne odredbi
Clanka 46. stavka 1. todka 1, ovoga Zakona, ukoliko u zemlji sjedidta gospodarskog subjekta

dokumentacije za nadmetanje sa zakonom, koja je dovela ili koja je mogla dovesti do
diskriminacije ponuditelja ili ogranitenja trZiSnog natjecanja. Slijedom havedenog, a temeljem
¢lanka 151. stavak 1. totka 4. Zakona 0 javnoj nabavi, valjalo je ponistiti Odluku o odabiry i
predmetni postupak javne nabave,

trodkove koji su joj nastali sudjelovanjem u postupku. U predmetnom postupku ovo tijelo jeu
smislu odredbe &lanka 7. i &lanka 135, Zakona o opéem upravnom postupku te ¢lanka 141,
Zakona o javnoj nabavi kontroliralo zakonitost postupka u odnosu na bitne povrede iz ¢lanka
140. Zakona o javnoj nabavi i mimo Zalbenih navoda, te je utvrdilo da postupak nabave nije
proveden u skladu sa Zakonom o Jjavnoj nabavi.




Temeljem navedenog rijeseno je kao y izreci ovog Rjesenja.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovoga RjeSenja ne moze se izjaviti 7alba, ali se moze pokrenuti upravnj spor

podnosenjem tuzbe Upravnom sudy Republike Hrvatske u rokuy od 30 dana od dana primitka
Rjesenja.
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