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5 REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU POSTUPAKA JAVNE NABAVE

Klasa: UP/11-034-02/09-01/1211
Urbrej: 354-01/09-7
Zagreb, 16. prosinca 2009,

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, povodom Zzalbe Zalitelja Fidal
d.o.0. Rijeka zastupan po odvjetniku Milenko Zrili¢ na odluku o odabiru u otvorenom postupku
javne nabave radova sanacije postojeéih zidina sredi$njeg dijela kastela Petrapolisa kraj Buzeta
broj objave: N-16-M-145779-221009, naruéitelja Grad Buzet na temelju ¢lanka 134., ¢lanka
151. Zakona o javnoj nabavi (Narodne novine 110/07, 125/08) te ¢lanka 7. Zakona o DrZzavnoj
komisiji za kontrolu postupaka javne nabave (Narodne novine 117/03), donosi slijededi

ZAKLJUCAK

DuZan je narugitelj Grad Buzet u roku od 8 dana od primitka ovog zakljutka naknaditi
trodkove Zalbenog postupka Zalitelju Fidal d.o.o. Rijeka u iznosu od 2.096,20 kuna (slovima:
dvijetisucdevedesetidestkuna, dvadesetlipa) dok se u preostalom iznosu od 6.194,80 kn
(slovima: Sesttisu¢astodevedeseticetitikune, osamdesetlipa) zahtjev za naknadu trogkova odbija.

Obrazlozenije

Narucitel} Grad Buzet objavio je dana 22. listopada 2009. u Elektroni¢kom oglasniku
javne nabave poziv za nadmetanje u otvorenom postupku javne nabave za izvodenje radova
sanacije postojecih zidina sredisnjeg dijela korpusa kagtela Petrapolisa kraj Buzeta (I1.faza) broj
objave: N-16-M-145779-221009. Kao kriterij odabira odredena je najniZa cijena.

Na predmetno nadmetanje pristigle -su dvije ponude i to ponuditelja Macuka d.o.o.,
Sv.Petar u Sumi te Fidal d.o.0., Rijeka. Obje ponude je narugitelj proglasio prihvatljivima.

Narugitelj je dana 04. studenog 2009. godine donio Odluku o odabiru, Klasa: 612-01/09-
01/53, Ur.broj: 2106/01-05-04-09-5 kojom je kao najpovoljnija odabrana ponuda ponuditelja
Macuka d.o.0. iz Sv.Petra u Sumi, Videti 121F,

Na Odluku o odabiru Zalbu je Drzavnoj komisiji izjavio te u zakonskom roku narugitelju
predao ponuditelj Fidal d.o.o., Rijeka zastupan po punomoéniku Milenko Zrili¢, odvjetniku iz
Rijeke. U Zalbi Zalitelj istite da dokumentacija za nadmetanje nije satinjena u skladu sa
zakonom te je isto dovelo do diskriminacije ponuditelja i do ogranicenja trZi¥nog natjecanja,
naime odabrani nije kao dokaz sposobnosti priloZio suglasnost Ministarstva zastite okoliga koju
naru€itelj nije, a bio je obavezan dokumentacijom traZiti. Slijedom navedenog Zalitelj istice da je
naru€itelj kao najpovoljniju odabrao neprihvatljivu ponudu.

Zalitelj trazi ponistenje pobijane Odluke o odabiru, odnosno predmetnog postupka nabave,
predlaZe da nadleZno tijelo zabrani potpisivanje ugovora o javnoj nabavi do dono%enja odluke o
Zalbi te trazi naknadu trotkova u iznosu od 8.290,0,00 kuna, odnosno specificirano na ime
naknade za pokretanje Zalbenog postupka iznos od 2.000,00 kuna, na ime upravne pristojbe
iznos od 90,00 kuna, na ime materijalnih troskova (postarina, fotokopiranje) iznos od 50,00



kuna te na ime odvjetni¢kog tro¥ka iznos od 5.000,00 kuna te porez na dodanu vrijednost za isti
u iznosu od 1.150,00 kuna..

Narugitelj je postupajuéi po ¢lanku 153. Zakona o javnoj nabavi usvojio Zalbeno traZenje
7alitelja i donio Odluku o ponistenju postupka javne nabave objavijenu u Elektroni¢kom
oglasniku javne nabave pod brojem objave N-16-M-145779-221009 kojom odlukom je stavio
izvan snage Odluku o odabiru od 04. studenog 2009. godine, 0 ¢emu je obavijestio Zalitelja te
DrZavnu komisiju za kontrolu postupaka javne nabave kao i ostale ponuditelje.

Medutim, naruditelj nije ovladten odludivati o tro¥kovima Zalbenog postupka. Sukladno
¢lanku 158. stavak 2. Zakona o javnoj nabavi DrZavna komisija je jedina ovlatena odluivati o
troskovima Zalbenog postupka, a buduéi da je Zalitelj u svojoj zalbi postavio zahtjev za naknadu
troskova Zalbenog postupka, te kako je zahtjev Zalitelja Fidal d.o.o0., Rijeka za naknadu trotkova
Zalbenog postupka posve odreden, specificiran i dostavljen prije donoSenja odluke, narucitelj je
pravilno postupio kada je dostavio Zalbu i dokumentaciju za nadmetanje ovom tijelu jer je o
troskovima valjalo odluciti.

Zalitelj je u Zalbi trazio naknadu troskova u ukupnom iznosu od 8.290,0,00 kuna, odnosno
specificirano na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka iznos od 2.000,00 kuna, na ime
upravne pristojbe iznos od 90,00 kuna, na ime materijalnih troskova (postarina, fotokopiranje)
iznos od 50,00 kuna te na ime odvjetni¢kog troska iznos od 5.000,00 kuna te porez na dodanu
vrijednost za isti u iznosu od 1.150,00 kuna. Pozivom na odredbe ¢lanka 158. Zakona o javnoj
nabavi odiuéeno je kao u izreci ovog zakljucka. Drzavna komisija je u ovom predmetu ocijenila
da su opravdani troskovi nastali Zalitelju na ime trokova naknade za vodenje Zalbenog postupka
u iznosu od 2.000,00 kuna, trofkovi upravne pristojbe u iznosu 70,00 kuna te materijalni
troskovi u iznosu od 26,20 kuna, u ukupnom iznosu od 2.096,20 kuna (slovima:dvijetisuce
devedesetisestkuna, dvadesetlipa). U preostalom dijelu zahtjev zalitelja za naknadu troskova se
odbija. Naime, prilikom podno3enja Zalbe Zalitelj nije podmirio troskove postupka te je isti
zaklju€kom ovog tijela pozvan da postupi u skladu s ¢lankom 158. stavak 1. i ¢lankom 159.
Zakona o javnoj nabavi te ¢lankom 4. Zakona o upravnim pristojbama. Kako je Zalitelj tek po
pozivu ovog tijela uplatio pristojbu to isti sukladno Tbr.l1 i Tbr.3 Tarife upravnih pristojbi
Zakona o upravnim pristojbama ostvaruje pravo na naknadu tro$ka na ime pristojbe u iznosu od
70,00 kuna, ali ne i iznosa pristojbe na ime opomene kojom je pozvan da plati duznu pristojbu u
iznosu od 20,00 kuna.

Nadalje, Zalitelj je zahtijevao povrat materijalnih trofkova Zalbe i to na ime poStarine i
fotokopiranja. Uvidom u petvrdu Hrvatske poste utvrden je tro$ak postarine za slanje Zalbe
DrZavnoj komisiji za kontrolu postupka javne nabave u iznosu od 12,20 kuna, dok je uvidom u
presliku Potvrde o primitku poSiljke Hrvatske poste od dana 09. studenog 2009. godine utvrden
trofak postarine za slanje Zalbe naruéitelju u iznosu od 14,00 kuna, dakle utvrden je troSak
postarine u ukupnom iznosu od 26,20 kuna. Kako Zalitelj nije dokazao materijalne troSkove
fotokopiranja Zalbe to je u preostalom dijelu traZenih materijalnih tro$kova i to u iznosu od
24,80 kuna, temeljem ¢lanka 158. stavka 3. Zakona o javnoj nabavi, odbijen s obzirom da je
zahtjev za naknadu navedenog 1znosa na zakonu neosnovan jer nije specificiran i odreden.

Kao na zakonu neosnovan valjalo je odbiti i zahtjev Zalitelja za naknadu troskova na ime
nagrade za rad odvjetnika uvecanu za porez na dodanu vrijednost u ukupnom iznosu od
6.150,00 kuna. Naime, odredbom &lanka 114. stavka 3. Zakona o opéem upravnom postupku
odredeno je da se tro$kovi za pravno zastupanje naknaduju samo u sluéajevima kad je takvo
zastupanje bilo nuzno i opravdano. Ovo drZavno tijelo je temeljem navedene zakonske odredbe
ocijenilo da pravno zastupanje Zalitelja u predmetnom postupku nije bilo nuzno i opravdano.

Slijedom navedenog, edlu€eno je kao u izreci ovog Zakljucka.



POUKA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovoga Zaklju¢ka ne moZe se izjaviti Zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor

podnosenjem tuzbe Upravnom sudu Republike Hrvatske u roku od 30 dana od dana primitka
Zakljucka.

Dostaviti:

1.0dvjetnik Milenko Zrili¢,
Korzo 32/, Rijeka
2.Grad Buzet, II. Istarske brigade 11, Buzet
3.Drzavni ured za reviziju, Tkaléiceva 19, Zagreb,
4 Ministarstvo gospodarstva, rada i poduzetnistva,
Uprava za sustav javne nabave, Zagreb, Vukovarska 78,

5.Pismohrana, ovdje




