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REPUBLIKA HRVATSKA

DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU POSTUPAKA JAVNE NABAVE

Klasa: UP/I1-034-02/09-01/1064
Urbroj: 354-01/09-8
Zagreb, 3. prosinac 2009.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, postupajuci po Zalbi Zzalitelja
Domina-M d.o.0. Cakovec, zastupanom po odvjetni¢tkom drustvu Porobija&Spoljari¢ iz
VaraZdina, na Odluku o odabiru i Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda u otvorenom postupku
javne nabave broj N-16-M-139243-260809, nabava tonera, naruditelja Policijska uprava
Koprivni¢ko-krizevatka, Koprivnica, na temelju ¢lanka 7. Zakona o Drzavnoj komistji za
kontrolu postupaka javne nabave (Narodne Novine, broj 117/03) te €lanka 134. i 151. Zakona
o javnoj nabavi (Narodne Novine, broj 110/07 i 125/08) donosi

RJESENJE

1. Zalba zalitelja Domina-M d.o.0. iz Cakovca, odbija se kao neosnovana.

2. Odbija se zahtjev Zalitelja za naknadom tro$kova Zalbenog postupka kao neosnovan.
ObrazloZienje

Narugitelj Policijska uprava Koprivni¢ko-kriZzevatka, Koprivnica, objavio je dana 27.
kolovoza 2009. godine otvoreni postupak javne nabave broj N-16-M-139243-260809, nabava
tonera u &etiri grupe. Kriterij odabira je najniZa cijena.

Na predmetno nadmetanje ponude je dostavilo sedam ponuditelja, od kojih je narugitelj
Sest ponuda ocijenio prihvatljivima.

Naruéitelj je dana 10. rujna 2009. godine donio Odluku o odabiru broj: 511-06-01-
1875/09 kojom je za grupe I i IIT kao najpovoljnija odabrana ponuda ponuditelja Petrix Promet
d.o.o. Krizevei, za grupu II kao najpovoljnija ponuda odabrana je ponuda ponuditelja Timi
d.o.0. Zagreb te za grupu IV kao najpovoljnija ponuda odabrana je ponuda ponuditelja Gornji
Grad d.o.0. Lucko.

Na Odluku o odabiru Zalbu je dana 25. rujna 2009. godine DrZavnoj komisiji uloZio, a
naruditelju predao ponuditelj Domina-M d.o.o. Cakovec. U Zalbi u bitnome navodi da
narugitelj predmetom nabave traZi originalne tonere proizvoda¢a Canon, Lexmark, Samsung i
HP &ime su povrijedena nacela javne nabave i to posebice nacela trziSnog natjecanja, jednakog
tretmana i zabrane diskriminacije. Navedenim je do$lo do povrede odredbe ¢lanka 70. stavka 9.
Zakona o javnoj nabavi buduéi narugitelj predmet nabave nije oznaCio s dodatkom
jednakovrijedan. TraZi poni3tenje Odluke o odabiru i postupka javne nabave. TraZi troskove
postupka u ukupnom iznosu od 3.644,40 kuna i to 70,00 kn upravnih pristojbi, 2.000,00 kuna
naknade za vodenje troskova postupka i 1.574,40 kn odvjetni¢kih troskova.




Zalba Zalitelja je dopustena, pravovremena i izjavljena od ovlastene osobe.
Zalba je neosnovana.

U Zalbenom postupku pred ovim tijelom izvedeni su dokazi temeljem pregleda
dostavljenog materijala koji se sastoji od Odluke o podetku postupka javne nabave, objave
poziva za nadmetanje, dokumentacije za nadmetanje, Upisnika o zaprimanju ponuda, Zapisnika
o postupku otvaranja ponuda, Zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda, ponuda ponuditelja,
Odluke o odabiru, dokaza o pravovremenosti Zalbe, o¢itovanja naruditelja na zalbu i ostale
dostavljene dokumentacije.

Narutitelj se o€itovao na Zalbu podneskom od 29. rujna 2009. godine. Smatra da je
dokumentacija za nadmetanje sukladna odredbama Zakona o javnoj nabavi kao i &lanku 67.
stavku 3. Zakona kojim je propisano da predmet nabave mora biti opisan jasno, razumljivo i
nedvojbeno. Na to ukazuje &injenica da niti jedan ponuditelj pa niti Zalitelj nije traZio
obja3njenje dokumentacije za nadmetanje. Navodi da toneri koji nisu originalni nego zamjenski
mogu otisnuti manji broj kopija i otisak je znatno losiji, a postoji i moguénost oiteéenja i
uniStenja uredaja. Navodi da je zalitelj trebao, ukoliko smatra da su ponudeni toneri
jednakovrijedni traZenim tonerima, dostaviti dokaz o kvaliteti, a &to nije udinio. TraZi
odbacivanje Zalbe kao neutemeljene.

Postupajuéi po Zalbenom navodu, ovo tijelo je utvrdilo da narucitelj u dokumentaciji za
nadmetanje, u predmetu nabave pod totkom 5. dokumentacije zahtijeva originalne tonere koji
su to¢no odredeni markom. Tako u grupi I traZi tonere CANON, u grupi II tonere LEXMARK,
u grupi III tonere SAMSUNG te u grupi IV tonere HP i ostale, dok su jediniéne mjere i
planirana koli¢ina odredene Ponudbenim listom kao prilogom dokumentacije. Uvidom u
Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda utvrdeno je da je ponuda Zalitelja iskljuéena, zato §to
Zalitelj nije dostavio ponudu s cijenama za iskljugivo originalne tonere, ve¢ je dostavio cijene
tonera proizvodaca Armor.

Clanak 67. stavak 3. Zakona o Javnoj nabavi propisuje da javni naruditelj mora jasno,
razumljivo i nedvojbeno opisati predmet nabave kako bi ponuditelji mogli ponuditi robu,
usluge i radove usporedive po vrsti, kvaliteti i cijeni, te po drugim potrebnim svojstvima i
uvjetima. Clankom 68. stavak 4. Zakona propisano je da opis predmeta nabave i postavljanje
zadataka ne smije pogodovati odredenom ponuditelju. Clankom 70. stavak 1. Zakona o javnoj
nabavi propisano je da tehnicke specifikacije, sukladno Dodatku IV. Zakona, moraju svim
natjecateljima i ponuditeljima omoguéiti jednak i ne diskriminirajuéi pristup nadmetanju.
Stavkom 10. istog ¢lanka propisano je da ako se iznimno objavi poziv na nadmetanje za
odredeni proizvod s dodatkom »ili jednakovrijedan, ponuditelj mora na za to predvidenim
praznim mjestima troskovnika, prema odgovarajuéim stavkama, navesti podatke o proizvodu i
tipu odgovarajuéeg proizvoda koji nudi te, ako se to traZi, i ostale podatke koji se odnose na taj
proizvod. Kriteriji mjerodavni za ocjenu jednakovrijednosti navode se u opisu predmeta
nabave. Dokaz jednakovrijednosti mora podnijeti ponuditelj. Proizvodi koji su u dokumentaciji
za nadmetanje navedeni kao primjeri smatraju se ponudenima ako ponuditelj ne navede nikakve
druge proizvode na za to predvidenom mjestu troskovnika predmeta nabave.

Budu¢i je zalitel] u svojoj ponudi nudio proizvode proizvodaga Armor, dakle ne
originalne tonere i vrpce koji su trazeni dokumentacijom za nadmetanje, a nije dostavio dokaz
Jednakovrijednosti, ovo tijelo je ocijenilo da je narugitelj osnovano iskljugio Zaliteljevu ponudu
iz predmetnog postupka nabave. Shodno navedenom, Zalbeni navod Jje neosnovan,

Ovlasti Drzavne komisije propisane su ¢&lankom 141. Zakona o javnoj nabavi.
Postupajuéi u granicama zahtjeva iz zalbe za poniStenjem odluke o odabiru, a po sluzbenoj



duZnosti u odnosu na bitne povrede Zakona opisane u ¢lanku 140. Zakona, ovo tijelo nije
utvrdilo bitne povrede Zakona u provedenom otvorenom postupku javne nabave. Pozivom na
¢lanak 151. stavak 1. to¢ka 3. Zakona o Javnoj nabavi, DrZavna komisija donosi odluku kao u
izreci ovoga rjedenja.

Zalitelj je postavio zahtjev za naknadom troskova zalbenog postupka koji je u cijelosti
odreden, specificiran i dostavljen prije donosenja Rjesenja, sukladno ¢lanku 158. stavak 3.
Zakona o javnoj nabavi. TraZi naknadu tro$ka Zalbenog postupka u iznosu od 1.574,40 kuna za
sastav Zalbe prema Tbr. 22. Odvjetnitke tarife s uklju¢enim PDV-om, 2.000,00 kuna za
naknadu za vodenje postupka, 70,00 kuna za upravne pristojbe, $to &ini ukupno 3.644,40 kuna.

Obzirom da je Zalba Zalitelja odbijena kao neosnovana, a pravo na naknadu tro$kova se
veZe uz uspjeh u Zalbenom postupku, ovo tijelo odbija zahtjev Zalitelja za naknadom trogkova
sukladno ¢lanku 158. stavak 5. Zakona o javnoj nabavi i donosi odluku kao u tocki 2. izreke
ovoga rjefenja.

Temeljem svega navedenoga odluéeno je kao u izreci ovoga Rjesenja.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovog RjeSenja ne moZe se izjaviti alba, ali se moZe pokrenuti upravni spor
podnoSenjem tuzbe Upravnom sudu Republike Hrvatske u roku od 30 dana od dana primitka
Rjesenja.

Dostaviti: \
1. Policijska uprava Koprivnitko-kriZzevacka, KoprivaRg g i pd Kumitica 18
2. Odvjetnigko drustvo Porobija i Spoljarié, Varazdin, Kolodvor
3. PETRIX PROMET d.0.0., KriZevci, Kralja Tomislava 49
4. TIMI d.o.0., Zagreb, Savska cesta 1
5. GORNIJI GRAD d.o.0., Lu¢ko, Karlovatka 203a
6. Drzavni ured za reviziju, Tkalgi¢eva 19, Zagreb
7. Ministarstvo gospodarstva, rada i poduzetnistva,

Uprava za sustav javne nabave, Zagreb, Vukovarska 78
8. Pismohrana, ovdje



