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REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU POSTUPAKA JAVNE NABAVE

Klasa: UP/11-034-02/08-01/821
Urbroj: 354-01/09-10
Zagreb, 20. sije¢nja 2009.

Driavna komisija za Kkontrolu postupaka javne nabave, povodom Zalbe Zalitelja
Hidrocommerce d.o0.0. iz Donjeg Stupnika, na Odluku o odabiru od 28. listopada 2008. godine, u
otvorenom postupku javne nabave broj N-05-V-128996-260808, nabava radova izgradnje
sekundarne kanalizacije u Belavi¢ima — prikljuéci ukupne duZine 7353 m, naruditelja
Komunalno Duga Resa d.d. iz Duge Rese, na temelju ¢lanka 7. Zakona o DrZavnoj komisiji za
kontrolu postupaka javne nabave (NN 117/03) &lanka 134., €lanka 151. stavak 1. to¢ka 4.1 5.
Zakona o javnoj nabavi (NN 110/07) ¢lanka 100. stavak 1. Zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o javnoj nabavi (NN 125/08) i &lanka 267. stavak 1. Zakona o opc¢em upravnom
postupku (NN 53/91, 103/96) donosi

RJESENJE

1. Proglasava se niStavom Odluka o odabiru Urbroj: 399-3-1/2008 od 11. studenoga
2008. godine, u otvorenom postupku javne nabave broj N-05-V-128996-260808, nabava radova
izgradnje sekundarne kanalizacije u Belaviéima — prikljutci ukupne duZine 7353 metara,
narutitelja Komunalno Duga Resa d.d. iz Duge Rese.

2. Ponistava se Odluka o odabiru Urbroj: 399-3/2008 od 28. listopada 2008. godine, u
otvorenom postupku javne nabave broj N-05-V-128996-260808, nabava radova izgradnje
sekundarne kanalizacije u Belavié¢ima — prikljugci ukupne duzine 7353 metara, narulitelja
Komunalno Duga Resa d.d. iz Duge Rese.

3. Ponistava se otvoreni postupak javne nabave broj N-05-V-128996-260808, nabava
radova izgradnje sekundarne kanalizacije u Belavi¢ima — prikljucci ukupne duZine 7353 metara,
naruditelja Komunalno Duga Resa d.d. iz Duge Rese.

ObrazloZenje

Narugitelj, Komunalno Duga Resa d.d. iz Duge Rese, objavio je 28. kolovoza 2008. u
Elektroni¢kom oglasniku javne nabave Narodnih novina poziv za nadmetanje u otvorenom
postupku javne nabave broj N-05-V-128996-260808, nabava radova izgradnje sekundarne
kanalizacije u Belavi¢ima — prikljugci ukupne duZine 7353 metara. Kriterij za odabir je najniZa
cijena. Na navedeno nadmetanje dostavljene su Zetiri ponude, od kojih je naruditelj tri ponude
ocijenio prihvatljivima.




Odlukom o odabiru Urbroj: 399-3/2008 od 28. listopada 2008. godine, kao najpovoljniju
ponudu naruitelj je odabrao ponudu ponuditelja MeZnar, gradevinske usluge, vl. Denis Baresic
iz Barilovica.

Ponuditelj Hidrocommerce d.o.0. iz Donjeg Stupnika zaprimio je navedenu Odluku dana 29.
l1stopada 2008. godine, te izjavio Zalbu ovom tijelu dana 6. studenoga 2008. i predao naruditelju
u pisanom obliku preporu¢enom postanskom posilikom. Zalitelj u bitnome navodi da je
neosnovano iskljucen kao neprlhvatl_uv jer nije zadovoljio traZeni kriterij kvalitete materijala, a
dokazao je kvalitetu materijala, njegov materijal je bolji i predstavija kvalitetnije rjesenje.
Zalitelj smatra kako je traZeni materijal u dokumentaciji za nadmetanje zbog pogodovanja
odredenom proizvoda¥u. Drugim Zalbenim navodom Zalitelj navodi da pod totkom IIL
obrazloZenja odluke o odabiru narutitelj navodi da je ponuda odabranog ponuditelja u potpunosti
sukladna traZenim uvijetima, dok u tablici provjere sadrZaja i oblika ponude naru¢itelj navodi da
ponuda odabranog ponudltelja nije uvezana u cjelinu s oznagenim rednim brojevima stranica, Sto
predstavlja bitnu povredu iz lanka 140. to¢ka 8. Zakona o javnoj nabavi. Zalitelj predlaze da se
ponisti odluka o odabiru i odabere Zaliteljeva ponuda kao najpovoljnija.

Naruéitelj je podneskom od 13. studenoga 2008. godine obavijestio ovo tijelo da je Zalbu
salitelja ocijenio djelomi&no osnovanom, te sukladno ¢lanku 153. stavak 1. Zakona o javnoj
nabavi izvr$io ispravak radnje i 7. studenoga 2008. godine sastavio novi Zapisnik o pregledu,
ocjeni i usporedbi ponuda, Odluku o odabiru od 28. listopada 2008. stavio izvan snage i donio
novu Odluku o odabiru dana 10. studenoga 2008. godine. Temeljem ¢lanka 153. stavak 4.
Zakona o javnoj nabavi, Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda i Odluku o odabiru od 10.11. 2008.
naruéitelj je dostavio ovom tijelu, a dokaz o dostavi istoga svim ostalim sudionicima dostaviti ce
naknadno, po primitku povratnica,

Uvidom u dostavljenu Odluku o odabiru od 10.11.2008. ovo tijelo je utvrdilo da je naruéitel;j
povodom Zalbe Zalitelja Hidrocommerce d.o.0. donio novu Odluku, kojom je kao najpovoljniju
ponudu odabrao ponudu ponuditelja MeZnar, gradevinske usluge, vl. Denis Baresi¢ iz Barilovica.
Obzirom narugitelj nije usvojio Zalbu u odnosu na Zalbeno traZenje, ovo tijelo je Zakljutkom
Klasa: UP/I-034-02/08-01/821, Urbroj: 354-01/08-6 od 16. prosinca 2008. godine pozvalo
naruditelja dostaviti kompletnu dokumentaciju provedenog otvorenog postupka javne nabave,
sukladno ¢lanku 146. stavak 1. Zakona o javnoj nabavi.

Narugitelj je podneskom od 19. prosinca 2008. godine dostavio ovom tijelu odgovor na
Zalbu i kompletnu dokumentaciju postupka javne nabave. Narucitelj isti¢e kako je Zalbu Zalitelja
ocijenio djelomiéno osnovanom u djelu koji se odnosi na sadrzaj i oblik ponude, gdje je u tocki
13. Zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda utvrdeno da odabranom ponuditelju ponuda nije
uvezana u cjelinu s oznafenim rednim brojevima stranica na nacin kako je odredeno uputama
ponuditelja. Naru&itelj je utvrdio da ponuda ponuditelja MeZnar ne sadrzi navedeni nedostatak i
da je omaskom do%lo do upisa netoénosti podataka, §to je vidljivo iz ponude odabranog
ponuditelja koju dostavlja ovom tijelu. Ispravak radnje izvrSen je na nain da je narucitelj izradio
novi Zapisnik o pregledu, ocjeni i usporedbi ponuda 7. studenoga 2008. u kojem je otklonio
netodnost, a Odluku o odabiru od 28. listopada 2008. stavio izvan snage i donio novu Odluku o
odabiru najpovoljnije ponude dana 10. studenoga 2008. godme Zalbeni navod koji se odnosi na
kvalitetu nudenog materijala naruditelj je ocijenio neosnovanim. Zaliteljeva ponuda j je iskljuena
kao neprihvatljiva sukladno &lanku 84. stavak 1. totka 2. Zakona o javnoj nabavi, jer je narulitelj




u dokumentaciji za nadmetanje zahtijevao PVC cijevi i PEHD kanalizacijska okna, a ponuditelj
je u ponudi tro$kovnika naveo da nudi navedene cijevi i kanalizacijska okna, dok je kao dokaz
priloZio dokumentaciju za PP cijevi i PP kanalizacijska okna. Navodi u trokovniku u Zaliteljevoj
ponudi ne odgovaraju priloZzenim dokazima, a nudena okna i cijevi suprotni su traZenom tipu
okna i cijevi. Nadalje, Zalitelju u ponudi nedostaje stati¢ki proracun armirano betonskog prstena,
koji je bio traZzen u dokumentaciji za nadmetanje, jer kao bitan element okna potrebno je iz
statickog proratuna dokazati njegovu prikladnost, odnosno &vrstoéu za traZene uvijete
prometnog opterecenja. Naruditelj je zahtijevao kvalitetu PVC cijevi i PEHD kanalizacijska
okna, iz razloga jer je to potrebno radi prikljucka na ve¢ izveden kolektor na koji se veZu cijevi
iste kvalitete, te je takva kvaliteta materijala traZena projektom ovladtenog projektanta. Radi se o
nuZnosti osiguranja kvalitete radi efikasnog, trajnog i sigurnog funkcioniranja cjelokupnog
sustava kanalizacije od Korisnika do kolektora. Obzirom je naruditelj uklonio neto&nosti
Zapisnikom o pregledu, ocjeni i usporedbi ponuda od dana 7. studenoga 2008. smatrao je ponudu
ponuditelja MeZnar prihvatljivom, te da nema bitne povrede Zakona na koju se poziva Zalitel;.
Narugitelj predlaZe Zalbu Zalitelja odbiti kao neosnovanu.

Clanak 153. stavak 1. Zakona o javnoj nabavi propisuje da ako naruditelj nakon
zaprimanja Zalbe, nade da je ona djelomiéno ili u cijelosti osnovana moZe, ispraviti radnju,
poduzeti &injenje ili provesti drugi postupak, ili moZe postoje¢u odluku staviti izvan snage i
zamijeniti je drugom odlukom, ili ponistiti postupak javne nabave te o tome obavijestiti
sudionike postupka na nacin odreden ovim Zakonom u roku pet dana od primitka Zalbe,

Radi provjere radi li se uistinu o drugoj odluci o odabiru ili pak sadrZajno istoj odluci o
odabiru odnosno provjeravajuci je li narucitelj postupio sukladno €lanku 153. stavak 1. Zakona o
javnoj nabavi, DrZzavna komisija je izvriila uvid u dostavljenu cjelokupnu dokumentaciju
postupka nabave s ponudama Zalitelja i odabranog ponuditelja, te utvrdila kako slijedi.
Naruéitelj je postupajuéi po Zalbi dana 28. listopada 2008. donio Odluku o odabiru kojom je kao
najpovoljnija odabrana ponuda ponuditelja MeZnar, gradevinske usluge, vl. Denis Bare$i¢ iz
Barilovica.

Zalitelj je u Zalbi naruditelju postavio zahtjev da se poniiti odluka o odabiru i da se
odabere njegova ponuda kao najpovoljnija.

Narugitelj je 10. studenoga 2008. donio novu Odluku o odabiru u kojoj je u tocki I.
izreke navedeno da se stavlja izvan snage Odluka o odabiru od 28. listopada 2008. godine., u
tocki 2. kao najpovoljnija ponuda u postupku odabrana je ponuda MeZnar, gradevinske usluge,
vl. Denis Baresi¢ iz Bariloviéa.

U obrazlozenju nove Odluke o odabiru od 10. studenoga 2008. narufitelj je ocijenio
Zalbu djelomiéno osnovanom, te je u tom smislu izradio novi Zapisnik o pregledu, ocjeni i
usporedbi ponuda dana 7. studenoga 2008. godine u kojem je otklonio omasku u upisu netofnog
podatka, da ponuda odabranog ponuditelja nije izradena sukladno uputama. Naruditelj istice da je
postupio sukladno &lanku 153. stavak 1. Zakona te izvriio ispravak radnje. Zalbeni navodi koji
se odnose na razloge iskljuenja vezane za kvalitetu nudenog materijala naruditelj je ocijenio
neosnovanima.

Clanak 153. stavak 1. Zakona o javnoj nabavi daje ovlastenje naruditelju da postupi po
7albi Zzalitelja ukoliko nade da je Zalba djelomi¢no ili u cijelosti osnovana, a sve kako bi se
skratilo vrijeme do okon¢anja postupka nabave. Medutim, ukoliko ne usvoji Zalbu u cijelosti ili
djelomi¢no naruditelj mora postupiti sukladno ¢lanku 146. Zakona o javnoj nabavi odnosno,




dostaviti zalbu i cjelovitu dokumentaciju za nadmetanje Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka
javne nabave.

U konkretnom predmetu, naruditelj nije postupio po Zalbenim zahtjevima Zalitelja veé je
samo formalno ponistio staru odluku o odabiru i donio novu odluku o odabiru istog sadrZaja.
Narutitelj je postupio provijeravajuéi Zalbene navode, ispravio Zapisnik o postupku pregleda i
ocjene ponuda, te donio novu odluku. Medutim, Zalitelj je traZio da se ponisti odluka o odabiru i
da se odabere njegova ponuda. Ukoliko je narugitelj i dalje smatrao da je odabrana ponuda jedina
prihvatljiva, morao je postupiti sukladno &lanku 146. stavak 1. Zakona o javnoj nabavi i u roku
od pet dana od dana zaprimanja Zalbe Zalitelja Hidrocommerce d.0.0., dostaviti ovom tijelu Zalbu
i cjelokupnu dokumentaciju na postupanje. Obzirom da nova Odluka o odabiru od 10. studenoga
2008. nije odluka kojom se Zalba Zalitelja usvaja u odnosu na Zalbeno traZenje, ponistenje odluke
o odabiru i odabir Zaliteljeve ponude kao najpovoljnije, ovo tijelo proglasava takvu odluku
ni§tavom pozivom na &lanak 267. to¢ka 4. Zakona o opéem upravnom postupku.

Temeljem navedenoga, ovo tijelo donosi odluku kao u tolci 1. izreke ovoga rjelenja,
pozivom na ¢lanak 151. stavak 1. to&ka 5. Zakona o javnoj nabavi.

Proglasenjem odluke nitavom ponistavaju se pravne posljedice koje je takva odluka
proizvela, sukladno ¢lanku 269. stavak 1. Zakona o opéem upravnom postupku. S obzirom da je
Odluka o odabiru od 10. studenoga 2008. godine niftava, odnosno nije proizvela pravne u€inke,
Odluka o odabiru od 28. listopada 2008. je ostala na snazi te ovo tijelo postupajuéi povodom
7albe na Odluku o odabiru od 28. listopada 2008. utvrduje kako slijedi.

Zalba je dopustena, pravovremena i izjavijena od ovlastene osobe.

Zalba je djelomidno osnovana.

Provjeravajuéi Zalbeni navod Zalitelja, kojim isti¢e kako je neosnovano iskljuCen kao
neprihvatljiv zbog kvalitete materijala, ovo tijelo je izvrSilo uvid u dokumentaciju za nadmetanje
i Zaliteljevu ponudu. Narugitelj je u dokumentaciji zahtijevao certifikat/izjavu o sukladnosti za
PVC cijevi i spojne elemente sukladno normi EN 124, revizijska PEHD okna, te ovjereni od
ovladtenog inZenjera stati¢ki proraun armirano betonskog prstena. Zalitelj je dostavio u ponudi
na stranici 236/153 Certifikat o sukladnosti Br. 27-080/06 od 14.11.2006. godine Instituta
gradevinarstva Hrvatske d.d., kojim se potvrduje da su rebraste polipropilenske PP cijevi za
netladnu kanalizaciju i odvodnju oborinskih voda sukladne zahtjevima norme prEN 13476-
1:2002. Na stranici 236/154 Zalitelj je dostavio Potvrdu uz ocjenu sukladnosti gradevnih
proizvoda Instituta gradevinarstva Hrvatske d.d. od 15.11.2006., za PP reviziono okno
,Gigapipe®. Obzirom je narugitelj u dokumentaciji zahtijevao PVC cijevi i PEHD kanalizacijska
okna, a Zalitelj nije dostavio u ponudi dokaze da su ponudene cijevi sukladne zahtijevanima, ovo
tijelo smatra da je narugitelj osnovano iskljutio Zaliteljevu ponudu jer nije sukladna
dokumentaciji za nadmetanje. Iz Zaliteljeve Zalbe proizlazi da Zalitelj ne spori kako je ponudio
razli¢it materijal od zahtijevanoga, medutim isti¢e da je kvaliteta materijala koju je ponudio bolja
od zahtijevanoga, te da je trebao biti odabran. Narugitelj se o¢itovao da su zahtijevani materijali
zbog priklju¢ka na izvedeni kolektor na koji se vezu cijevi iste kvalitete, a vezanje cijevi traZene
kvalitete na veé postavljene cijevi iste kvalitete nuZno je radi sigurnog bududeg odrZavanja.




Uostalom, ukoliko je Zalitelj smatrao da je dokumentacija za nadmetanje sastavljena na nadin da
pogoduje odredenom proizvodadu, Zalitelj je mogao uloZiti Zalbu u odnosu na dokumentaciju za
nadmetanje, sukladno &lanku 147. stavak 2. tocka 2. Zakona o Jjavnoj nabavi, u fazi otvaranja
ponuda u odnosu na radnje, postupke, nedinjenja vezana uz dokumentaciju nabave te postupak
otvaranja ponuda. Ovo tijelo je utvrdilo kako je narugitelj osnovano iskljugio Zaliteljevu ponudu
kao neprihvatljivu, medutim ne iz razloga na koji se poziva narugitelj, &lanka 84. stavak 1. toéka
2. Zakona. Naruitelj je trebao Zaliteljevu ponudu iskljuéiti kao neprihvatljivu pozivom na &lanak
84. stavak 1. totka 7. Zakona, kao ponudu koja je suprotna odredbama dokumentacije za
nadmetanje. Zalbeni navod je ocijenjen neosnovanim.

Postupaju¢i po drugom Zalbenom navodu, kojim Zalitelj isti¢e da je odabrana neprihvatljiva
ponuda, obzirom u analititkom prikazu zapisnika o pregledu, ocjeni i usporedbi ponuda
naruéitelj navodi da ponuda odabranog ponuditelja nije uvezana u cjelinu s oznafenim rednim
brojevima stranica, ovo tijelo je izvrSilo uvid u ponudu odabranog ponuditelja. Ponuda Jje
dostavljena u fasciklu s plastiénim mehanizmom, 3to se smatra urednim uvezom, na nacin da se
onemoguci naknadno vadenje ili umetanje listova ili dijelova ponuda, a stranice su oznaene na
nalin ukupan broj stranice kroz redni broj stranice, sukladno &lanku 9. stavak 2. i 3. Uredbe o
nacinu izrade i postupanju s dokumentacijom za nadmetanje i ponudama (NN 13/08, 4/09) i
sukladno to¢ki 16. dokumentacije za nadmetanje. Proizlazi kako je narutitelj ofito greskom
upisao u analiticki prikaz zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda da ponuda nije sukladna
dokumentaciji za nadmetanje. Zalbeni navod zalitelja ocijenjen je neosnovanim.

Ovlasti DrZavne komisije propisane su ¢lankom 141. Zakona o javnoj nabavi. Postupajuéi u
granicama zahtjeva iz Zalbe za ponistenjem odluke o odabiru i odabirom Zaliteljeve ponude, a po
sluZbenoj duZnosti u odnosu na bitne povrede zakona opisane u &lanku 140. Zakona, ovo tijelo je
utvrdilo slijedeéu nepravilnost.

Naru¢itel) je u dokumentaciji za nadmetanje naveo da pravnu i poslovnu sposobnost ima
ponuditelj koji je upisan u poslovni, sudski (trgovacki) strukovni, obrtni ili drugi odgovarajuéi
registar, te ponuditelj koji posjeduje ovladtenje ili suglasnost koji su ponuditelju potrebni u
zemlji sjediita za obavljanje djelatnosti povezane s predmetom nabave, ili je ¢lan strukovne
organizacije koja je u zemlji sjedista gospodarskog subjekta potrebna za obavljanje djelatnosti
povezane s predmetom nabave. Narucitelj je u svrhu dokazivanja sposobnosti od ponuditelja, kao
dokaz pravne i poslovne sposobnosti zahtijevao pod todkom 12.1. ispravu o upisu u poslovni,
sudski (trgovacki) strukovni, obrtni ili drugi odgovarajuéi registar (izdaje trgovacki sud) odnosno
ovjerenu izjavu ili odgovarajucu potvrdu kojom dokazuje da nije pokrenut stedajni postupak, da
se ne nalazi u postupku likvidacije odnosno da nije u postupku obustavljanja poslovne djelatnosti
ili da nije ve¢ obustavio. Pod tockom 12.5. naruditelj je kao dokaz o sposobnosti zahtijevao
ispravu o €lanstvu u odredenoj strukovnoj organizaciji koja je u zemlji sjedista gospodarskog
subjekta potrebna za obavljanje djelatnosti povezane s predmetom nabave. U ovom postupku
javne nabave predmet nabave je izgradnja sekundarne kanalizacije u Belaviéima — prikljudci
ukupne duzine 7353 metara, a iz troSkovnika je vidljivo da se radi o zemljanim radovima,
razupiranju kanalskog krova, zatiti podzemnih instalacija, kanalizacijskim radovima, prolazu
ispod Zeljeznitke pruge i asfalterskim radovima. Naruditelj je pozivom na &lanak 49. stavak 1.
totka 2. Zakona o javnoj nabavi, a na temelju ¢lanka 37. stavak 3. i 4. Zakona o gradnji (NN
175/03 i 100/04) u vezi sa ¢lankom 353. stavak 2. alineja 2. Zakona o prostornom uredenju i
gradnji (NN 76/07) te sukladno &lanku 3. stavak 1. i 2. Pravilnika o uvjetima i mjerilima za




davanje suglasnosti za zapoginjanje obavljanja djelatnosti gradenja (NN 89/06 i 139/06) morao
kao dokaz sposobnosti uz izvadak iz sudskog registra zatraZiti i Suglasnost za gradenje gradevina
odredene skupine izdanu od Ministarstva zaitite okolida, prostornog uredenja i graditeljstva.
Navedeni propust narugitelja rezultirao Je Cinjenicom da su se na predmetno nadmetanje javili i
oni ponuditelji koji sukladno gore navedenom Pravilniku nemaju suglasnost za izgradnju
sekundame kanalizacije u ukupnoj duzini 7353 metara, koji se nisu izlozili trosku za
ispunjavanje uvjeta za dobivanje potrebne suglasnosti te su stoga bili u moguénosti ponuditi i
nizu cijenu od onih ponuditelja koji posjeduju potrebnu suglasnost. Time Jje narugitel]
diskriminirao ponuditelje koji imaju potrebnu suglasnost odnosno ogranidio trZi%no nadmetanje.
Isto tako, nevaljanim propisivanjem dokaza o sposobnosti naruditelj se izloZio riziku da
predmetne radove izvodi ponuditelj koji nije sposoban, a §to je protivno osnovnim postavkama
Javne nabave, da ugovore o javnoj nabavi radova, roba i usluga smiju izvriavati samo sposobni
ponuditelji koji su dostavili prihvatljivu ponudu te odabrani sukladno unaprijed odredenom
kriteriju odabira najpovoljnije ponude. Slijedom navedenog, ovo tijelo je utvrdilo bitnu povredu
Zakona u smislu &lanka 140. totka 2. Zakona o javnoj nabavi, jer se radi o neuskladenosti
dokumentacije koja je dovela ili mogla dovesti do diskriminacije ponuditelja ili ogranienja
trZiSnog nadmetanja, protivno nacelima javne nabave opisanim u &lanku 6. Zakona o javnoj
nabavi, posebice nalela jednakog tretmana. Obzirom narucitelj nije u dokumentaciji za
nadmetanje kao dokaz pravne i poslovne sposobnosti zahtijevao suglasnost za izvodenje
odredene skupine gradevina izdanu od Ministarstva zaStite okolifa, prostornog uredenje i
graditeljstva, pravila i kriteriji odabira sposobnih ponuditelja nisu bili zahtijevani objektivno,
sukladno vaZe¢im materijalnim propisima koji se odnose na djelatnost gradenja. Zbog navedenog
propusta ovo tijelo donosi odluku o poniStenju Qdluke o odabiru od 28. listopada 2008. godine i
provedenog otvorenog postupka javne nabave.

Pozivom na €lanak 151. stavak 1. totka 4. Zakona o javnoj nabavi, rijeSeno je kao u totkama
2.1 3. izreke ovoga RjeSenja.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovoga Rjefenja ne moZe se izjaviti zalba, ali se moze pokrenuti upravni spor
podnoSenjem tuZbe Upravnom sudu Republike Hrvatske u roku od 30 dana od dana primitka
Rjedenja.

Dostaviti:
1. Hidrocommerce d.0.0.,
Donji Stupnik, Ledinska bb
2. Komunalno Duga Resa d.d.,
Duga Resa, Kolodvorska 1
3. Meinar, gradevinskie usluge,
vl. Denis Baresié, Barilovi¢, Belaj 27
4. DrZavni ured za reviziju,
Zagreb, Tkal¢i¢eva 19
5. Ministarstvo rada i poduzetniitva,
Uprava za sustav javne nabave,
Zagreb, Ulica grada Vukovara 78
6. Pismohrana, ovdje




