REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, Koturaska 43/IV

KLASA: UP/11-034-02/19-01/396
URBROJ: 354-01/19-10
Zagreb, 1. srpnja 2019.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave u vijeéu sastavljenom od ¢&lanova:
Nelice Vidi¢, zamjenice predsjednika te Alice Brandt i Darie Duzdevié, ¢lanica, povodom Zalbe
zalitelja Pharmamed-Mado d.o.o0., Zagreb, OIB: 75221285697, na odluku o odabiru za grupe 11., 16.
i 28. u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2018/S 0F2-0015231, radi nabave potro$nog
materijala za anesteziologiju i intenzivno lijeenje (po grupama), narugitelja Klini¢ki bolni¢ki centar
Rijeka, Rijeka, OIB: 40237608715, na temelju &lanka 3. Zakona o Drzavnoj komisiji za kontrolu
postupaka javne nabave (,,Narodne novine“, broj 18/13., 127/13. i 74/14.) te &lanaka 398. i 425.
Zakona o javnoj nabavi (,,Narodne novine*, broj 120/16.; dalje u tekstu: ZJN 2016.) donosi

RJESENJE

1. PoniStava se Odluka o odabiru Ev. broj 86/18 od 12. travnja 2019. godine, u dijelu koji se
odnosi na grupe 11., 16. i 28., u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2018/S 0F2-
0015231, radi nabave potro$nog materijala za anesteziologiju i intenzivno lijeGenje (po
grupama), naru€itelja Klini¢ki bolni¢ki centar Rijeka, Rijeka.

2. Nalaze se narucitelju Klini¢ki bolni¢ki centar Rijeka, Rijeka, da u roku od 8 dana od dana
javne objave rjeSenja na internetskim stranicama Drzavne komisije za kontrolu postupaka
javne nabave, nadoknadi Zalitelju Pharmamed-Mado d.o.0., Zagreb, troskove Zalbenog
postupka u iznosu od 15.000,00 kuna.

Obrazlozenje

Narucitelj Klini¢ki bolni¢ki centar Rijeka, Rijeka, objavio je 14. lipnja 2018. godine u
Elektroni¢kom oglasniku javne nabave Republike Hrvatske poziv na nadmetanje s dokumentacijom
0 nabavi u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2018/S 0F2-0015231, radi nabave
potroSnog materijala za anesteziologiju i intenzivno lijeCenje (po grupama). Kriterij odabira je
ekonomski najpovoljnija ponuda s relativnim ponderima — rok isporuke 10% i cijena 90%.

U predmetnom postupku javne nabave, u grupi 11. dostavljene su tri ponude, a naruditelj je
dvije ponude ocijenio valjanima, u grupi 16. dostavljeno je pet ponuda, a narugitelj je 4 ponude
ocijenio valjanima, dok je u grupi 28. dostavljeno 8 ponuda, a naruditelj je 7 ponuda ocijenio
valjanima. Dana 12. travnja 2019. godine naruditelj je donio Odluku o odabiru Ev. broj 86/18, kojom
je u grupi 11. odabrao ponudu ponuditelja Tehnomedika d.o.0., Zagreb, u grupi 16. odabrao je
ponudu ponuditelja Driger Medical Croatia d.o.0., Zagreb te u grupi 28. odabrao je ponudu
ponuditelja MA-CO Plast d.o.o., Zagreb.

Nezadovoljan predmetnom odlukom o odabiru za grupe 11., 16. i 28. urednu Zalbu je dana
26. travnja 2019. godine DrZavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave izjavio zalitelj
Pharmamed-Mado d.o.0., Zagreb.



Zalitelj u Zalbi u bitnome osporava valjanost ponuda odabranih ponuditelja u spomenutim
grupama, kao i ostalih ponuda u spomenutim grupama — ponuditelja Tehnomedika d.o.o., Zagreb,
Ma-CO Plast d.o.o., Zagreb i Sonimed d.o.o., Zagreb, Zalbenim zahtjevom predlaZe ponistenje
odluke o odabiru za grupe 11., 16. i 28. i trazi naknadu troskova zalbenog postupka u ukupnom
iznosu od 15.000,00 kuna.

Naru¢itelj u odgovoru na Zalbu u bitnome osporava Zalbene navode u odnosu na grupu 11. a
priznaje osnovanost Zalbenih navoda u odnosu na grupe 16. i 28., navodeéi da je ponovnim,
detaljnim iS¢itavanjem ponude odabranog ponuditelja tvrtke Tehnomedika d.o.o., Zagreb, dosao do
zakljucka da su svi navodi Zalitelja osnovani.

Odabrani ponuditelji u osporavanim grupama 11., 16. i 28. u bitnome osporavaju Zalbene
navode Zalitelja i predlazu Zalbu odbiti kao neosnovanu.

U tijeku postupka pred ovim tijelom izveden je dokaz pregledom i analizom dostavljenog
dokaznog materijala koji se sastoji od obavijesti o nadmetanju, dokumentacije o nabavi, zapisnika o
pregledu i ocjeni ponuda, ponude odabranih ponuditelja za grupe 11., 16. i 28., ponuda ostalih
ponuditelja u osporavanim grupama, odluke o odabiru za navedene grupe te ostalih dokaza.

Zalba je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovlastene osobe.
Zalba je osnovana.

Zalitelj u Zalbi navodi, u odnosu na grupu 11., da troSkovnik odabranog ponuditelja nije
popunjen u skladu sa zahtjevima naruéitelja iz dokumentacije o nabavi te da ponudeni proizvodi ne
odgovaraju trazenim tehni¢kim karakteristikama i to u stavci 3., u kojoj odabrani ponuditelj nudi
proizvod kataloSkog broja 038-61-313, proizvodaca Flexicare, uz potvrdu karakteristika proizvoda
na stranici 9. kataloga. Zalitelj navodi da iz navedene stranice kataloga ne proizlazi kolika je duZina
konektora, odnosno da nije razvidno da se radi o gibljivom konektoru duZine do najvise 100-200 mm
izmedu resp. cijevi i pacijenata. Zatim, Zalitelj osporava stavku 4. u troskovniku odabrane ponude,
navodec¢i da je ponuden proizvod kataloskog broja 038-61-316, istog proizvodaca te da se potvrda
karakteristika proizvoda nalazi na str. 6 i 8 kataloga. Uvidom u naznalene stranice, Zalitelj navodi,
razvidno je da se ne nalazi oznagena grupa 11., stavka 4., niti su navedene traZene karakteristike iz
troSkovnika. Uvidom u stranicu 9. kataloga, na kojoj je odabrani ponuditelj naznagio grupu 11.
stavku 4., iako navedenu stranicu kataloga nije naznagio u troskovniku, razvidno je da se radi o
proizvodu razli¢itog trgovackog naziva od naziva koji je odabrani ponuditelj naznadio u
troSkovniku. Osim toga, Zalitelj isti¢e kako nije razvidno da oznadeni proizvod ima moguénost
regulacije unutar duZine 60mm/150mm. Zalitelj, nadalje, ukazuje na okolnost da uz ponudu
odabranog ponuditelja nisu priloZeni dokazi kojima se utvrduje tehni¢ka i stru¢na sposobnost i to
Popis ugovora o isporuci robe vezan uz predmet nabave, Izjava o sukladnosti i Potvrda o sukladnosti,
tzv. CE certifikat za sve nudene stavke. Navodi da je odabrani ponuditelj dostavio samo Declaration
of Conformity za proizvodaa VBM Medizintechnik GmbH, ¢&ije je vaZenje isteklo 20. listopada
2018. godine i na kojem je oznaCeno da se odnosi na grupu 11 stavku 5., iako u ovom postupku
nabave ne postoji stavka 5 u troskovniku za grupu 11., niti odabrani ponuditelj nudi proizvode
naznafenog proizvodaca. Navodi da je u odluci o odabiru i zapisniku o pregledu izostalo
obrazloZenje narucitelja na koji je na¢in utvrdio da odabrani ponuditelj zadovoljava uvjete tehnicke i
strucne sposobnosti.

Ocjenjujuéi osnovanost predmetnog Zalbenog navoda, utvrdeno je da je toCkom 2.4.
dokumentacije o nabavi — TroSkovnik predmeta nabave, propisano da ponuditelj mora ispuniti sve
traZene stupce i retke grupe za koju podnosi ponudu. Takoder je propisano da ponudena roba mora u
cijelosti zadovoljiti sve traZene specifikacije koje se nalaze u troskovniku.



Nadalje, totkom 4.4. dokumentacije o nabavi propisani su dokazi kojima se utvrduje tehni¢ka
i struéna sposobnost te je podtotkom 4.4.4. propisano - Katalozi, prospekti, specifikacije za sve
nudene stavke predmeta nabave kojim ponuditelj nedvojbeno dokazuje, a naruéitelj moZe prepoznati
da ponudeno u cijelosti zadovoljava sve traZene tehni€ke karakteristike iz opisa predmeta nabave. U
polje troSkovnika ,,potvrda karakteristika proizvoda“, ponuditelj upisuje broj stranice iz ponude i/ili
priloZenog kataloga na kojoj je prikazana ponudena roba i njezine komponente s ostalim traZenim i
upisanim uvjetima iz obrasca troSkovnika. Na priloZzenim katalozima, prospektima, specifikacijama
potrebno je jasno naznaditi na koju stavku koje grupe/podloge se isto odnosi. Ako naruéitelj ne bude
mogao dostavljene kataloge dovesti u vezu s predmetom nabave te ukoliko ne ispunjavaju svoju
svrhu sukladno trazenom iz tro§kovnika, ponuda tog ponuditelja ¢e biti odbijena.

Uvidom u troskovnik grupe 11., utvrdeno je da je u stavci 3. traZen ,,gibljivi konektor duZine
od najviSe 100-200 mm izmedu resp. cijevi i pacijenta, prikljuéne dimenzije 22F - 22M/15F sa
kutnim nastavkom (90° )“. Nadalje, u stavci 4. grupe 11. traZen je ,rastezljivi konektor s
moguénoS¢éu regulacije unutar duZine 60mm/150mm i zadrzava namjelteni oblik izmedu
respiracijske cijevi i bolesnika sa spojevima 22F - 22M/15F s okretnim kutnim nastavkom i
otvorima za aspiraciju i bronhoskopiju®.

Uvidom u odabranu ponudu, utvrdeno je da je u troSkovniku grupe 11., u stavci 3. naveo
katalosku oznaku 038-61-313, proizvodaga Flexicare, Ujedinjeno Kraljevstvo te je kao potvrdu
karakteristika proizvoda naveo ,,DA, str. 9 kataloga Flexicare“. U stavci 4. grupe 11. odabrani
ponuditelj je naveo kataloSku oznaku 038-61-316, proizvodada Flexicare, Ujedinjeno Kraljevstvo te
je kao potvrdu karakteristika proizvoda naveo ,,DA, str. 6, 8 kataloga Flexicare.

Narucitelj u odgovoru na Zalbu navodi da je zbog propisanih tehni¢kih specifikacija
dokumentacijom o nabavi zatraZio da ponuditelji dostave uzorke, §to je odabrani ponuditelj i u¢inio.
Uvidom uz dostavljeni uzorak za grupu 11. stavke 3. i 4., narugitelj navodi da je utvrdio da navedeni
proizvodi udovoljavaju svim traZenim specifikacijama pa da je na navedeni nadin odabrani
ponuditelj dokazao duZinu predmetnih konektora.

Odabrani ponuditelj u grupi 11. Tehnomedika d.o.o0., Zagreb, u bitnome navodi da je u tijeku
postupka zatrazio potvrdu proizvodaga o duZini konektora i moguénosti regulacije, a s obzirom da
isto nije bilo vidljivo na priloZenom katalogu, ista potvrda nije odmah priloZena u sklopu ponude, jer
Je kasno zaprimljena od proizvodaca. S obzirom da je narugitelj prilikom pregleda uzoraka utvrdio
odgovarajuéu predmetnu duZinu i moguénost regulacije, nije od odabranog ponuditelja traZio
upotpunjavanje ponude sukladno ¢lanku 293. ZJIN 2016 u vidu kataloga, jer je upravo svrha uzoraka
potpuno utvrdivanje traZenih tehnickih karakteristika.

Clankom 280. stavkom 1. ZIN 2016 propisano je da je ponuda izjava volje ponuditelja u
pisanom obliku da ée isporugiti robu u skladu s uvjetima i zahtjevima iz dokumentacije o nabavi.

U predmetnom Zalbenom postupku je utvrdeno da ponuda odabranog ponuditelja nije
sukladna zahtjevima i uvjetima iz tocke 2.4. i podtocke 4.4.4. dokumentacije o nabavi, buduéi da iz
kataloga nisu razvidne sve traZene tehni¢ke specifikacije koje se nalaze u troskovniku, $to i naruditelj
i odabrani ponuditelj priznaju, navode¢i da su iz dostavljenih uzoraka razvidne traZzene karakteristike.
Medutim, podtotkom 4.4.4. dokumentacije o nabavi propisano je da ponuditelj treba traZene
karakteristike potvrditi katalozima, prospektima, specifikacijama, a ¢lankom 290. stavkom 1. ZJN
2016 propisano je da javni narugitelj pregledava i ocjenjuje ponude na temelju uvjeta i zahtjeva iz
dokumentacije o nabavi. Narugitelj u konkretnom slu¢aju odabranu ponudu u grupi 11. nije ocijenio
na temelju uvjeta i zahtjeva iz podtotke 4.4.4. dokumentacije o nabavi, stoga je Zalbeni navod
ocijenjen osnovanim.

U odnosu na Zalbeni navod da uz ponudu odabranog ponuditelja nisu priloZeni dokazi kojima
se utvrduje tehnicka i stru¢na sposobnost i to Popis ugovora o isporuci robe vezan uz predmet
nabave, utvrdeno je da je ponuditelj Tehnomedika d.o.0., Zagreb, u dokumentu ,,Sadrzaj ponude®, u
tocki 5., podto¢ki 5.1., oznadio da ponuda sadrzi dokumente kojima se utvrduje tehni¢ka i stru¢na
sposobnost i to popis ugovora o isporuci robe, navodeéi da je popis za sve grupe predmeta nabave za
koje je ponuditelj podnio ponudu, medu kojima i za grupu 11., dostavljen u ponudi za grupu 1.



Uvidom u ponudu za grupu 1. navedenog ponuditelja, utvrdeno je da je priloZen popis ugovora o
isporuci robe, stoga je zalbeni navod ocijenjen neosnovanim.

U odnosu na navod da u odabranoj ponudi nisu priloZeni dokazi kojima se utvrduje tehnicka i
struna sposobnost i to Izjava o sukladnosti i Potvrda o sukladnosti, tzv. CE certifikat za sve nudene
stavke, utvrdeno je da su navedeni dokumenti traZeni tockom 4.4.2. — Izjava o sukladnosti i 4.4.3. —
Potvrda o sukladnosti, tzv. CE certifikat, dokumentacije o nabavi.

Narucitelj u odgovoru na Zalbu u bitnome navodi da je odabrani ponuditelj sukladno
odredbama iz dokumentacije o nabavi dostavio izjavu da ponudeni proizvod spada u Klasu I te da
kao takav ne mora posjedovati potvrdu o sukladnosti.

Odabrani ponuditelj u grupi 11. Tehnomedika d.o.0., Zagreb, u odgovoru na predmetni
Zalbeni navod u bitnome navodi da se Izjave i Potvrde o sukladnosti nalaze u sklopu ponude za grupu
1, zatim da se unutar naziva Armstrong i Flexicare nalaze oznacene Izjave i Potvrde o sukladnosti za
sve stavke iz troSkovnika za grupu 11.

Uvidom u zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda, utvrdeno je da je narucitelj u odnosu na
ponuditelja Tehnomedika d.o.0., Zagreb, u grupi 11., u dijelu zapisnika pod to¢kom 1.2.2.2. — Izjava
o sukladnosti i 1.2.2.3. — Potvrda o sukladnosti, tzv. CE certifikat, naveo oznaku ,+*. Kako je
navedeno, u odgovoru na zalbu naruéitelj navodi da je odabrani ponuditelj dostavio izjavu da
ponudeni proizvod spada u Klasu I te da kao takav ne mora posjedovati potvrdu o sukladnosti, a iz
odgovora samog odabranog ponuditelja proizlazi suprotno, naime, odabrani ponuditelj u odgovoru na
Zalbu navodi da se Izjave i Potvrde o sukladnosti nalaze u sklopu ponude za grupu 1.

Clankom 403. stavkom 3. ZJN 2016 propisano je da je naruditelj obvezan dokazati postojanje
Cinjenica i okolnosti na temelju kojih je donio odluke o pravima, poduzeo radnje ili propustio radnje
te proveo postupke koji su predmet Zalbenog postupka.

Narucitelj u predmetnom Zalbenom postupku nije dokazao na temelju kojih je Cinjenica i
okolnosti utvrdio da ponuda odabranog ponuditelja u grupi 11. — Tehnomedika d.o.o., Zagreb,
udovoljava uvjetima i zahtjevima iz to¢ke 4.4.2. — Izjava o sukladnosti proizvoda i tocke 4.4.3. —
Potvrda o sukladnosti, tzv. CE certifikat, dokumentacije o nabavi, buduéi da se navodi naruditelja i
odabranog ponuditelja u odgovorima na Zalbu medusobno razlikuju, a zapisnik o pregledu i ocjeni
ponuda ne sadrZi obrazloZenje narucitelja na koji je nadin utvrdio da odabrani ponuditelj zadovoljava
uvjete iz spomenutih odredaba dokumentacije o nabavi. Stoga je Zalbeni navod ocijenjen osnovanim.

Zalitelj nadalje osporava ponudu odabranog ponuditelja u grupi 16. - Driger Medical Croatia
d.o.0., Zagreb, navodeci da troskovnik odabranog ponuditelja nije popunjen u skladu sa zahtjevima
naru€itelja u dokumentaciji o nabavi i to u stavci 2. tro§kovnika, u kojoj odabrani ponuditelj nudi
proizvod kataloSkog broja MP01815, trgovackog naziva/zaStiéenog imena Filter/HME TwinStar 25,
proizvodaca Drigerwerk Ag & Co. KGaA/Njemacka te navodi kako se potvrda karakteristika
proizvoda nalazi na stranici 8. kataloga. Navodi da je uvidom u stranicu 8. kataloga razvidno kako
ponudeni proizvod ima zapremninu od 25 ml i povrat vlage od 38,2 mg H20/L, dok je troskovnikom
narucitelj propisao da se mora raditi o proizvodu zapremnine 28 ml i povratu vlage minimalno
30mg/1.

Narucitelj u odgovoru na Zalbu, kako je ve¢ prethodno navedeno, priznaje osnovanost
Zalbenih navoda u odnosu na grupu 16., navode¢i da je ponovnim, detaljnim i$¢itavanjem ponude
odabranog ponuditelja tvrtke Tehnomedika d.o.0., Zagreb, doSao do zaklju¢ka da su svi navodi
Zalitelja osnovani.

Predmetni odgovor naruditelja nije jasan ni razumljiv, bududi da u grupi 16. nije odabrana
ponuda ponuditelja Tehnomedika d.o.0., nego ponuditelja Driger Medical Croatia d.o.o., Zagreb.

Odabrani ponuditelj u grupi 16. - Driger Medical Croatia d.o.0., Zagreb, u odgovoru na Zalbu
u bitnome navodi da je naruditelj troskovnikom definirao minimalne tehnike karakteristike koje
ponudeni proizvod mora zadovoljiti. Za stavku 2. predmetnog trodkovnika traZena je zapremnina od
28 ml u korelaciji s minimalnim povratom vlage od 30 mg H20/1. Uzimajuéi u obzir prethodna dva
tehnicka zahtjeva, a u smislu funkcije filtera, odabrani ponuditelj navodi da klju¢an element u
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odabiru istih ¢ini povrat vlage, dok je zapremnina filtera manje bitan element. Navodi da ponudeni
Filtert/HME TwinStar 25 ima zapremninu od 25 ml, §to je manje od traZenih 28 ml, no zapravo je
razvidno da se radi o prednosti te da isti predstavlja proizvod koji svojim funkcionalnostima &ak i
nadmaSuje minimalne karakteristike traZene tehni¢kom specifikacijom. Nadalje, odabrani ponuditelj
navodi da je temeljem dostavljenog kataloga, na stranici 8, vidljivo da ponudeni filter/HME
TwinStar 25 osigurava povrat vlage od 38,2 mg H20/1 ¢ime ispunjava postavljeni tehnigki zahtjev od
minimalnih 30 mg H20/1, a narugitelj je time odabrao ekonomski najpovoljniju ponudu, uz proizvod
koji nadmasuje traZene tehnicke karakteristike.

Ocjenjuju¢i osnovanost predmetnog Zalbenog navoda, utvrdeno je da je troskovnikom za
grupu 16., stavku 2., naruditelj propisao da se mora raditi o proizvodu zapremnine 28 ml i povratu
vlage minimalno 30mg/l H20/1. Uvidom u troskovnik odabranog ponuditelja, razvidno je da je
ponudio proizvod Filter/HME TwinStar 25, a uvidom u stranicu 8 kataloga, oznagenu u troskovniku,
utvrdeno je da se radi o proizvodu zapremnine 25ml i povratom vlage od 38,2 mg H20/1, $to niti
odabrani ponuditelj ne osporava.

Iz navedenog je razvidno da ponudeni proizvod odabranog ponuditelja odstupa od
karakteristika traZenih troSkovnikom grupe 16., stavka 2., a narugitelj nije otklonio prigovor Zalitelja
vezano uz navedeno. Slijedom navedenog, ponuda odabranog ponuditelja u suprotnosti je s uvjetima
i zahtjevima iz tocke 4.4.4. dokumentacije o nabavi, bududi da je istom propisano, ako narugitelj ne
bude mogao dostavljene kataloge dovesti u vezu s predmetom nabave te ukoliko ne ispunjavaju
svoju svrhu sukladno traZenom iz troskovnika, ponuda tog ponuditelja ¢e biti odbijena. Stoga je
Zalbeni navod ocijenjen osnovanim.

Zalitelj nadalje navodi da ponuditelj Tehnomedika d.o.o., Zagreb, za stavku 2. grupe 16. nudi
proizvod kat. br. 9066/711 BAUA, proizvodaéa GVS, UK uz potvrdu karakteristika na stranicama
18, 19 i 20 kataloga. Uvidom u navedenu stranicu razvidno je kako ponudeni proizvod ima
zapremninu od 26 ml i povrat vlage od 33,5 mg H20/L, dok je troskovnikom naruéitelj propisao da
se mora raditi o proizvodu zapremnine 28 ml i povratu vlage minimalno30mg/I.

Ponuditelj Tehnomedika d.o.o., Zagreb, u oéitovanju na navedeni Zalbeni navod ne osporava
spomenuto odstupanje u vrijednostima zapremnine i povrata vlage, nego navodi da bi narugitelj, u
slu€aju da je zatrazio dostavu uzoraka, utvrdio kako ponuda ponuditelja Tehnomedika d.o.0. u
potpunosti odgovara naruditeljevim potrebama.

Kako je u prethodnom dijelu rjeSenja veé¢ navedeno, navedeno je suprotno podtocki 4.4.4.
dokumentacije o nabavi kojom je propisano da ponuditelj treba traZene karakteristike potvrditi
katalozima, prospektima, specifikacijama, a Elankom 290. stavkom 1. ZJN 2016 propisano je da
javni narugitelj pregledava i ocjenjuje ponude na temelju uvjeta i zahtjeva iz dokumentacije o nabavi.
Narucitelj u konkretnom slu€aju ponudu ponuditelja Tehnomedika d.o.0., Zagreb u grupi 16. nije
ocijenio na temelju uvjeta i zahtjeva iz podtocke 4.4.4. dokumentacije o nabavi, stoga je Zalbeni
navod ocijenjen osnovanim.

Nadalje, Zalitelj navodi da tro$kovnik ponuditelja MA-CO Plast d.o.0. za grupu 16. nije
popunjen u skladu sa zahtjevima iz dokumentacije o nabavi, jer za stavku 2. nudi proizvod
kataloSkog broja 43.009.06.120, proizvodatéa DAHLHAUSEN Njemacka te navodi da se potvrda
karakteristika proizvoda nalazi na stranici 1 kataloga. Uvidom u naznaenu stranicu 1. kataloga ne
nalazi se ponudeni proizvod. Na str. 3. kataloga nalazi se oznaden kataloski broj 4300906120, a koji
je razli¢it od onog naznacenog u troSkovniku. Uvidom u stranicu 3 kataloga razvidno je kako
ponudeni proizvod ima zapremninu od 50-70 ml, dok je troskovnikom narugitelj propisao da se mora
raditi o proizvodu zapremnine 28 ml. Zalitelj i za navedenog ponuditelja navodi da uz ponudu nisu
prilozeni dokazi kojima se utvrduje tehni€ka i stru¢na sposobnost i to Popis ugovora o isporuci robe,
Izjave o sukladnosti i Potvrda o sukladnosti.

Narucitelj u odgovoru na Zalbu ne odituje se na navedeni Zalbeni navod zalitelja.



Ponuditelj MA-CO Plast d.o.o., Zagreb, u odgovoru na Zalbu nije otklonio navedeni prigovor
zalitelja vezano uz podatak o zapremnini potvrden troskovnikom i podatak o zapremnini koji
proizlazi iz kataloga navedenog ponuditelja.

Narucitelj u predmetnom Zalbenom postupku nije dokazao na temelju kojih je Cinjenica i
okolnosti zaklju¢io da je ponuda ponuditelja MA-CO Plast d.o.o., Zagreb, sukladna uvjetima i
zahtjevima iz tocke 4.4.4. dokumentacije o nabavi. Stoga je Zalbeni navod ocijenjen osnovanim.

Zalitelj dalje osporava troskovnik ponuditelja Sonimed d.o.o., Zagreb, za grupu 16., navodeéi
da za stavku 2. grupe 16 nudi proizvod katalos$kog broja 19501, proizvodata Teleflex Medical,
Malezija te navodi kako se potvrda karakteristika nalazi na stranici 2 i 18. kataloga. Uvidom u
navedene stranice kataloga, navodi da ponudeni proizvod ima zapremninu od 26ml, dok je
troSkovnikom narucitelj propisao da se mora raditi o proizvodu zapremnine 28 ml.

Narucitelj u odgovoru na Zalbu ne ocituje se na navedeni Zalbeni navod Zalitelja.

Narucitelj u predmetnom Zalbenom postupku nije dokazao na temelju kojih je &injenica i
okolnosti zakljucio da je ponuda ponuditelja Sonimed d.o.0., Zagreb, sukladna uvjetima i zahtjevima
iz tocke 4.4.4. dokumentacije o nabavi. Stoga je Zalbeni navod ocijenjen osnovanim.

Zalitelj nadalje osporava ponudu odabranog ponuditelja u grupi 28. - MA-CO Plast d.o.o.,
Zagreb, navode¢i da troskovnik odabranog ponuditelja za navedenu grupu nije popunjen u skladu sa
zahtjevom iz dokumentacije o nabavi i to za stavku 1, u kojoj ponuditelj nudi proizvode kataloskih
brojeva 43.004.59.100, 43.004.59.120, 43.004.59.140, 43.004.59.160, trgovackog naziva OPTI FLO
72 proizvodata DAHLHAUSEN, Njemacka te navodi kako se potvrda karakteristika proizvoda
nalazi na stranici 1. Kataloga. Uvidom u naznafenu stranicu 1 kataloga, navodi da se ne nalazi
ponudeni proizvod. Na stranici 5. kataloga nalaze se oznadeni kataloski brojevi 4300459100,
4300459120, 4300459140, 4300459160, a koji kataloski brojevi su razli¢iti od onih naznadenih u
troSkovniku. Sve kad bi se i uzelo da oznadeni kataloski brojevi predstavljaju kataloSke brojeve iz
troSkovnika, Zalitelj navodi da je razvidno kako ponudeni proizvodi ne udovoljavaju traZenoj
tehnickoj specifikaciji jer odabrani ponuditelj ne nudi adapter za lak3e odvajanje sistema od tubusa
(razne veli¢ine).

Ponuditelj] MA-CO Plast d.o.0., Zagreb, u odgovoru na zalbu u bitnome navodi da se
kataloSki brojevi oznaceni to€kama u troskovniku ponude, nalaze u katalogu proizvodala navedeni
bez tocki te da se radi o istim katalo§kim brojevima, samo na razli¢ito zapisan na¢in. U odnosu na
zalbeni navod vezan uz adapter za lakSe odvajanje sistema od tubusa (razne veli¢ine), ponuditelj se
nije ocitovao.

Uvidom u ponudu navedenog ponuditelja, utvrdeno je da su u troskovniku grupe 28. katalo3ki
brojevi oznaeni toCkom, a u katalogu su istaknuti bez tocki, no, radi se o istim kataloZkim
brojevima. Medutim, u katalogu nije razvidno nudenje adaptera za lak3e odvajanje sistema od tubusa
(razne veli¢ine), Sto je uvjet traZen za proizvod u grupi 28., a odabrani ponuditelj nije osporio
osnovanost predmetnog Zalbenog navoda. Stoga, Zalbeni je navod ocijenjen osnovanim.

Nadalje, Zalitelj osporava troskovnik ponuditelj Ema d.o.o0. u grupi 28 i to za stavku 1.,
navodeci da ponuditelj nudi proizvod kataloskog broja Z-250-XX, trgovakog naziva SuctionPro72,
proizvodaca Smiths Medical, uz potvrdu karakteristika na stranici 4 Kataloga. Uvidom u nazna¢enu
stranicu, Zalitelj navodi da se na istoj ne nalazi ponudeni proizvod, nego su oznaéeni kataloSki
brojevi koji su razli¢iti od onog u tro$kovniku.

Narucitelj se na predmetni Zalbeni navod nije o¢itovao.

Ponuditelj Ema d.o.0., Zagreb, u odgovoru na Zalbu nije osporio navedeni Zalbeni navod
zalitelja, nego navodi da se slaze s naruditeljevim odgovorom na Zzalbu te shodno tome nema
prigovora na Zalbu.

Narucitelj u predmetnom Zalbenom postupku nije dokazao na temelju kojih je Cinjenica i
okolnosti zakljucio da je ponuda ponuditelja Ema d.o.0., Zagreb, sukladna uvjetima i zahtjevima iz
tocke 4.4.4. dokumentacije o nabavi. Stoga je Zalbeni navod ocijenjen osnovanim.



Prema navedenom, temeljem &lanka 425. stavka 1. to¢ke 4. Zakona o javnoj nabavi,
poniStava se odluka o odabiru u dijelu koji se odnosi na grupe 11., 16. i 28., kako je i odlugeno u
tocki 1. izreke ovog rjesenja te se predmet vraca narucitelju na ponovni postupak.

Osobito bitne povrede postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. ZJN 2016. su bile
predmetom kontrole ovog drzavnog tijela u Zalbenom predmetu KLASA: UP/I1-034-02/19-01/207. U
ovom Zalbenom postupku, iz raspoloZive dokumentacije, ovo drzavno tijelo nije utvrdilo postojanje
osobito bitnih povreda postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. tocki 5., 6.1 8. ZIN 2016.

Zalitelj je postavio zahtjev za naknadu tro8kova Zalbenog postupka u iznosu od 15.000,00
kuna. Sukladno odredbi ¢lanka 431. stavka 3. Zakona o javnoj nabavi, stranka na &iju je Stetu Zalbeni
postupak okon¢an duZna je protivnoj stranci nadoknaditi opravdane troSkove koji su joj nastali
sudjelovanjem u Zalbenom postupku. Buduéi da je Zalba Zalitelja osnovana, usvaja se zahtjev
zalitelja za naknadu troskova Zalbenog postupka u ukupnom iznosu od 15.000,00 kuna. Slijedom
navedenog, odluceno je kao u to€ki 2. izreke ovog rjesenja.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovoga rjeSenja ne moZe se izjaviti Zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor
podnoSenjem tuZzbe Visokom upravnom sudu Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka osmog
dana od dana javne objave rjeSenja na internetskim stranicama Drzavne komisije za kontrolu
postupaka javne nabave.

Stranke zalbenog postupka:
1.KlIini¢ki bolni¢ki centar Rijeka, Rijeka, KreSimirova 42
2. Pharmamed Mado d.o.o0., Zagreb, Zatisje 8G
3.Tehnomedika d.o.o., Savska cesta 141
4. Driger Medical Croatia d.o.0., Zagreb,
Avenija V. Holjevca 40
5. MA-CO Plast d.o.o., Zagreb, Majcenov put 38
6. Sonimed d.o.o., Zagreb, Rozganska 8
7. Ema d.o.0., Zagreb, Vlaska 106



