REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, Koturaska 43/1V

KLASA: UP/11-034-02/19-01/262
URBROJ: 354-01/19-9
Zagreb, 13. svibnja 2019.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave u vije¢u sastavljenom od ¢lanova:
Andelka Rukelja, zamjenika predsjednika, te Karmele Deskovié¢ i Rozike GuZvanj, ¢lanica, u
Zalbenom predmetu Zalitelja TPK-Zavod za energetsku i procesnu opremu d.d., Zagreb, OIB:
95418386802, kojeg zastupa odvjetnik Igor Crne iz Zagreba, na dokumentaciju o nabavi u
otvorenom postupku javne nabave s namjerom sklapanja okvirnog sporazuma s jednim
gospodarskim subjektom na dvije godine, broj objave: 2019/S 0F5-0009143, predmet nabave:
usluge periodi¢nih pregleda i ispitivanja opreme pod tlakom, naru¢itelja HEP — Proizvodnja d.o.o.,
Zagreb, OIB: 09518585079, na temelju ¢lanka 3. Zakona o DrZavnoj komisiji za kontrolu
postupaka javne nabave (,,Narodne novine®, broj 18/13., 127/13. i 74/14.) te &lanka 398. Zakona o
javnoj nabavi (,,Narodne novine®, broj 120/16., dalje u tekstu: ZJN 2016) donosi sljedeée

RJESENJE

1. Zalba zalitelja TPK-Zavod za energetsku i procesnu opremu d.d., Zagreb odbija se kao
neosnovana.

2. Odbija se zahtjev Zalitelja TPK-Zavod za energetsku i procesnu opremu d.d., Zagreb za
naknadom troskova Zalbenog postupka kao neosnovan.

Obrazlozenje

Narucitelj HEP — Proizvodnja d.o.o., Zagreb objavio je 13. oZujka 2019. godine u
Elektroni¢kom oglasniku javne nabave Republike Hrvatske (dalje u tekstu: EOJN) obavijest o
nadmetanju s dokumentacijom o nabavi u otvorenom postupku javne nabave s namjerom sklapanja
okvirnog sporazuma s jednim gospodarskim subjektom na dvije godine, broj objave: 2019/S OF5-
0009143, predmet nabave: usluge periodiénih pregleda i ispitivanja opreme pod tlakom. Kriterij
odabira je ekonomski najpovoljnija ponuda koja se utvrduje na temelju kriterija cijena ponude
relativnog znacaja 90% odnosno 90 bodova i kriterija dodatne kvalifikacije tehni¢kih struénjaka
relativnog znacaja 10% odnosno 10 bodova.

Na sadrzaj dokumentacije o nabavi Zalbu je 22. ozujka 2019. godine ovome tijelu izjavio i
narugitelju u roku za Zalbu, po odvjetniku Igoru Crne iz Zagreba, dostavio zalitelj TPK-Zavod za
energetsku i procesnu opremu d.d., Zagreb. Zalba je uredena 17. travnja 2019. godine. Zalitelj u
Zalbi u bitnome osporava zakonitost pojedinih odredbi dokumentacije o nabavi, predlaZe ponistiti
dokumentaciju o nabavi u dijelu zahva¢enom nezakonito$¢u te trazi naknadu trokova Zalbenog
postupka u ukupnom iznosu od 5.781,25 kuna.



U odgovoru na Zalbu naruditelj u bitnome smatra da je Zalba neosnovana te predlaze odbiti
Zalbene navode 1 zalbeni zahtjev.

Tijekom postupka pred ovim tijelom izvedeni su dokazi pregledom i analizom dostavljenog
dokaznog materijala koji se sastoji od obavijesti 0 nadmetanju, dokumentacije o nabavi te ostalih
dokaza.

Zalba je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovlastene osobe.
Zalba je neosnovana.

Zalitelj u Zalbi osporava zakonitost tocke 3.1., podtocke 2., 3.2. podtocke 2., 3.3.14.1.1.
dokumentacije o nabavi koje, navodi Zalitelj, definiraju uvjete koji se mogu odnositi na pravne
osobe s poslovnim nastanom u drugoj zemlji. Medutim, isti¢e dalje Zalitelj, ¢lankom 4. stavkom 1.
Pravilnika o pregledima i ispitivanju opreme pod tlakom (,Narodne novine*“ broj 27/17.) je
propisano da provedbu postupaka iz ¢lanaka 6., 11., 12., 13., 14.,1 15. tog Pravilnika mogu obavljati
ovlaStena inspekcijska tijela s poslovnim nastanom u Republici Hrvatskoj na temelju rjeSenja
ministra nadleZnog za gospodarstvo ukoliko ispunjavaju kriterije propisane u Dodatku VII. tog
Pravilnika. Prema tome, a pozivom i na ¢lanke 4. i 200. stavak 1. ZJN 2016, Zalitelj smatra da su
navedene odredbe dokumentacije o nabavi nezakonite jer naruditelj propisuje moguénost i uvjete
za sudjelovanje pravnih osoba koje na pruzanje istih usluga ne mogu biti ovlastene sukladno
navedenom Pravilniku.

Kako bi provjerilo osnovanost Zalbenog navoda, ovo tijelo je izvrSilo uvid u osporavane
odredbe dokumentacije o nabavi te utvrdilo da je narucitelj u to¢ki 3.1. NekaZnjavanje, podtocki 2.
izmedu ostalog propisao da ¢e iskljuciti ponuditelja iz postupka javne nabave ako utvrdi da je
gospodarski subjekt koji nema poslovni nastan u Republici Hrvatskoj ili osoba koja je €lan
upravnog, upravljackog ili nadzornog tijela ili ima ovlasti zastupanja, dono$enja odluka ili nadzora
toga gospodarskog subjekta i koja nije drzavljanin Republike Hrvatske pravomoénom presudom
osudena za kaznena djela iz tocke 1. podtocaka od a) do f) ovoga stavka i za odgovarajuca kaznena
djela koja, prema nacionalnim propisima drZave poslovnog nastana gospodarskog subjekta,
odnosno drZave ¢iji je osoba drZavljanin, obuhvacaju razloge za iskljucenje iz ¢lanka 57. stavka 1.
toaka od (a) do (f) Direktive 2014/24/EU. Nadalje, u tocki 3.2. Plaéene obveze narugitelj je
propisao da ¢e iskljuciti ponuditelja iz postupka javne nabave ako utvrdi da, izmedu ostalog,
gospodarski subjekt nije ispunio obveze placanja dospjelih poreznih obveza i obveza za mirovinsko
1 zdravstveno osiguranje u Republici Hrvatskoj ili u drZavi poslovnog nastana gospodarskog
subjekta, ako gospodarski subjekt nema poslovni nastan u Republici Hrvatskoj. U to¢ki 3.3.
Ste¢ajni postupak propisano je da ¢e naruditelj iskljuéiti ponuditelja iz postupka javne nabave ako
je nad ponuditeljem otvoren ste€ajni postupak ili je u bilo kakvoj istovrsnoj situaciji koja proizlazi
iz sli€nog postupka prema nacionalnim zakonima i propisima. Za potrebe utvrdivanja okolnosti iz
ove to¢ke ponuditelj mora upisati odgovore u rubrike ESPD-a za koje se informacije traze u dijelu
III. Osnove za iskljucenje, odjeljak C: Osnove povezane s insolventno$¢u, sukobima interesa ili
poslovnim prekrSajem, ,,Je li gospodarski subjekt u nekoj od sljedeéih situacija: a) ste¢aju, d) ili je
u bilo kakvoj istovrsnoj situaciji koja proizlazi iz sliénog postupka prema nacionalnim zakonima i
propisima?“, koje se odnose na osnovu za iskljuéenje iz ove tocke. U sluéaju da naruditelj trazi
provjeru informacija navedenih u ESPD-u te dostavu aZuriranih dokumenata narugitelj propisuje
da ¢e prihvatiti izvadak iz sudskog registra ili potvrdu trgovatkog suda ili drugog nadleznog tijela
u drzavi poslovnog nastana gospodarskog subjekta kojim se dokazuje da ne postoje navedene
osnove za iskljuCenje sljedece, kao dovoljan dokaz da ne postoje osnove za iskljucenje
gospodarskog subjekta iz ove tocke. Ako se u drZavi poslovnog nastana gospodarskog subjekta ne
izdaju takvi dokumenti ili ako ne obuhvacaju sve okolnosti, oni mogu biti zamijenjeni izjavom pod
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prisegom ili, ako izjava pod prisegom prema pravu doti¢ne drZave ne postoji, izjavom davatelja s
ovjerenim potpisom kod nadleZzne sudske ili upravne vlasti, javnog biljeZnika ili strukovnog ili
trgovinskog tijela u drzavi poslovnog nastana gospodarskog subjekta, odnosno drzavi &iji je osoba
drZavljanin. Nadalje, u to€ki 4.1.1. Upis u registar propisano je da ponuditelj mora dokazati upis u
sudski, obrtni, strukovni ili drugi odgovarajuéi registar u drzavi njegova poslovnog nastana. Za
potrebe utvrdivanja sposobnosti iz ove tofke ponuditelj/€lanovi zajednice ponuditelja upisuju
odgovore u rubrike ESPD-a za koje se informacije traze u dijelu IV. Kriteriji za odabir
gospodarskog subjekta, Odjeljak A. Sposobnost za obavljanje profesionalne djelatnosti. U sluéaju
da narucitelj traZi provjeru informacija navedenih u ESPD-u te dostavu azuriranih dokumenata,
sposobnost ponuditelja za obavljanje profesionalne djelatnosti iz ove toéke dokazuje se izvatkom
iz sudskog, obrtnog, strukovnog ili drugog odgovarajuceg registra koji se vodi u drzavi ¢lanici
njegova poslovnog nastana. Ukoliko se radi o zajednici ponuditelja, svi &lanovi zajednice
ponuditelja moraju dokazati upis u sudski, obrtni, strukovni ili drugi odgovarajuéi registar u drzavi
njegova poslovnog nastana.

Clankom 4. stavkom 1. Pravilnika o pregledima i ispitivanju opreme pod tlakom propisano
je da provedbu postupaka iz €lanaka 6., 11., 12., 13., 14., i 15. tog Pravilnika mogu obavljati
ovlastena inspekcijska tijela s poslovnim nastanom u Republici Hrvatskoj na temelju rjesenja
ministra nadleZnog za gospodarstvo ukoliko ispunjavaju kriterije propisane u Dodatku VII. ovoga
Pravilnika.

Zalitelj, dakle, navodi da su osporavane odredbe dokumentacije o nabavi nezakonite jer
narucitelj propisuje moguénost i uvjete za sudjelovanje pravnih osoba koje na pruzanje istih usluga
ne mogu biti ovlaStene sukladno Pravilniku o pregledima i ispitivanju opreme pod tlakom.
Nesporno je da se stranke postupka javne nabave, §to podrazumijeva i naruditelje, moraju
pridrzavati vaZecih propisa, kako onih s podrudja javne nabave, tako i posebnih propisa. Medutim,
u odnosu na spomenuti Pravilnik, ZJN 2016 je lex specialis u podrudju javne nabave, a konkretnim
propisivanjem odredbi dokumentacije o nabavi naruditelj nije postupio protivno odredbama ZJN
2016 odnosno narucitelj je sporne odredbe dokumentacije o nabavi propisao sukladno &lancima
251. stavak 1. tofka 2., 252. stavak 1. to¢ka 2., 254. stavak 1. tocka 2., 265. stavak 1. tocka 3. i
stavak 2., 257. stavak 1. te 266. to¢ka 1. ZIN 2016. Stoga, Zalbeni navod je ocijenjen neosnovanim.

Zalitelj dalje osporava todke 4., 4.1.2., 4.2.,4.2.1,4.3.1.,4.3.2.,7.2.17.3. dokumentacije o
nabavi te dio C. dokumentacije o nabavi Prijedlog okvirnog sporazuma. Tako za to¢ku 4. navodi
da iz nje proizlazi da u ovom postupku javne nabave u svojstvu ponuditelja moZe sudjelovati
gospodarski subjekt i/ili zajednica ponuditelja, a koji oboje mogu angaZirati podugovaratelje i
druge gospodarske subjekte. U odnosu na zajednicu ponuditelja, Zalitelj navodi da, sukladno
Pravilniku o pregledima i ispitivanju opreme pod tlakom, usluge koje su predmet ove nabave moZe
ponuditi odnosno obavljati isklju¢ivo ovlasteno inspekcijsko tijelo, a koje je u smislu odredbi
navedenog Pravilnika pravna osoba (jedna) koja raspolaZe ovlastenjem nadleznog ministarstva, u
odnosu na koju je to ministarstvo i izdaje. Zajednica ponuditelja, navodi Zalitelj, nije samostalni
pravni subjekt pa samim time nikako niti ne moZe biti ovlastena za pruZanje usluga koje su predmet
ovog postupka jer pravno ne moZe posjedovati traZeno rjeSenje nadleZnog ministarstva kojom bi ta
ista zajednica (a ne pojedina pravna osoba sukladno navedenom Pravilniku) mogla biti ovlastena
pruZati predmetne usluge. U odnosu na podugovaranje, Zalitelj dalje navodi da je pojedino
ovlaSteno inspekcijsko tijelo temeljem akreditacije (rjeSenja) nadleZnog ministarstva steklo
ovlaStenje za usluge koje su predmet ovog postupka te takva pravna osoba, kao ovlasteno
inspekcijsko tijelo, ne moZe angazirati podugovaratelje odnosno druge gospodarske subjekte jer se
trazene zakonske ovlasti ne mogu prenositi na druge osobe. Isto tako, osnovni postulat rada
ovlaStenog inspekcijskog tijela je samostalnost i nezavisnost, a njegov rad, sukladno spomenutom
Pravilniku, moZe nadzirati isklju¢ivo sredisnje tijelo drZzavne uprave. Slijedom toga, ponuditelj ne
moze angaZirati podugovaratelja koji takoder ima status ovlastenog inspekcijskog tijela, a sve jer
zbog specifi¢nosti statusa ovlastenika pruZanja ove usluge ne smije do¢i do situacije da je jedno
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ovladteno inspekcijsko tijelo nadredeno/podredeno drugom, kao §to to postoji u odnosu ponuditelj
podugovaratelj, niti postoji moguénost ,,podjele* odgovornosti.

Iz navedenih razloga Zalitelj osporava i tocke 4.1.2., 4.2., 4.2.1, 4.3.1., 4.3.2,, 7.2. 1 7.3.
dokumentacije o nabavi te dio C. Prijedlog okvirnog sporazuma. Dodatno, Zalitelj tocku 4.2.1.
dokumentacije o nabavi osporava i iz razloga da je u opéenito postupcima javne nabave smisao
popisa pruZenih glavnih usluga provjera svakog pojedinog ponuditelja u smislu zadovoljenja
trazenih referenci. Naruditelj propusta definirati koliki bi bio minimalni opseg pruZenih usluga od
strane svakog €lana zajednice ponuditelja, odnosno gospodarskog subjekta na iju sposobnost se
ponuditelj oslanja pa se realno moZe dogoditi da u takvoj ponudi vecinu opsega pruZenih usluga
zadovolji samo jedan subjekt, a da u kasnijoj raspodjeli posla po sporazumu iz ovog postupka
nabave stvarno izvrSenje veéine usluga preuzme onaj subjekt u takvoj zajednici ponuditelja koji je
u ponudi zadovoljio traZene reference u minimalnom dijelu. Zalitelj dodatno za to&ku 7.2.
dokumentacije o0 nabavi navodi da naruditelj propisuje da moze zahtijevati odredeni pravni oblik
zajednice ponuditelja, a §to je sve u suprotnosti s pojmom ovlastenog inspekcijskog tijela koje je
jedino ovlaSteno pruzati usluge predmet ove nabave, dakle, to nije niti zajednica ponuditelja, a niti
mozZe biti odredeni pravni oblik. U odnosu na to¢ku 7.3. dokumentacije o nabavi zalitelj dodatno
navodi da iz te tocke proizlazi, s obzirom na &injenicu izravne odgovornosti ugovaratelja i za
pruZanje usluga od strane podugovaratelja, da ¢e ugovaratelj biti prisiljen vrsiti nadzor nad
pruzanjem usluga podugovaratelja, a §to nikako nije dozvoljeno pozitivnim propisima, kao §to nije
niti inicijalno dopusteno da ponuditelj odgovara za rad drugog ovlastenog inspekcijskog tijela.
Takoder navodi da je nejasno odnosi li se ova to¢ka na svakog ¢lana zajednice ponuditelja. Vezano
za dio C. Prijedlog okvirnog sporazuma, Zalitelj navodi da naruditelj pravnu osobu koja je bila
prihvacena kao ponuditelj, potpisom Okvirnog sporazuma tretira kao izvrsitelja. U opisu naéina
realizacije okvirnog sporazuma navedeno je da naruditelj za svaki konkretni posao izdaje
nalog/narudzbu izvrsitelju. S obzirom da zajednica ponuditelja nije i ne moZe biti fizi¢ki izvrSitelj
jer nije ovlasteno inspekcijsko tijelo, navodi dalje Zalitelj, ona daje nalog/narudZbu jednom od
¢lanova zajednice. Dakle, smatra Zalitelj, potpuno je razvidno da je svaki ¢lan zajednice ponuditelja
u statusu podugovaratelja spram pravne osobe zajednice ponuditelja. Ista situacija je i u pogledu
izvrienja 1 placanja. Dodatno, Zalitelj smatra da su sve naznacene odredbe dokumentacije o nabavi
protivne i podtocki 2. Dodatka VII Pravilnika o pregledima i ispitivanju opreme pod tlakom -
Minimalni kriteriji kojima mora udovoljiti ovla$teno inspekcijsko tijelo.

U svrhu ocjene Zalbenog navoda, izvrSen je uvid u odredbe dokumentacije o nabavi te je
utvrdeno sljedece. U tocki 2.1. propisano je da su predmet nabave usluge periodi¢nih pregleda i
ispitivanja opreme pod tlakom u skladu s cjelokupnom dokumentacijom o nabavi. U to¢ki 2.3.
naslova Tehnicka specifikacija propisano je da je tehni¢ka specifikacija sastavni dio dokumentacije
o nabavi i stavlja se na raspolaganje u EOJN kao zaseban dokument. Pregledom Tehnicke
specifikacije (dio B. dokumentacije o nabavi), utvrdeno je da se narucitelj u to€ki 1. poziva na
Pravilnik o pregledima i ispitivanju opreme pod tlakom, Pravilnik o tlaénoj opremi (Narodne
novine broj 79/16.) i Pravilnik o jednostavnim tlanim posudama (Narodne novine broj 027/16.).
Dalje je utvrdeno da naruditelj trazi periodicki pregled koji moZe biti vanjski pregled, unutarnji
pregled i ispitivanje tlakom (tlaéna proba), zatim traZi prvi pregled, izvanredni pregled te pregled
prije ponovnog pustanja u rad.

Uvidom u osporavane odredbe dokumentacije o nabavi utvrdeno je sljedece. Naruditelj je
u tocki 4. Kriteriji za odabir ponuditelja (uvjeti sposobnosti) propisao da za potrebe utvrdivanja
sposobnosti iz ove tocke ponuditelj u ponudi kao preliminarni dokaz dostavlja ispunjeni ESPD
obrazac u elektroni¢kom obliku za sve gospodarske subjekte u ponudi na koje se oslanja (¢lanove
Zajednice gospodarskih subjekata, podugovaratelje i gospodarske subjekte). Nadalje, u to¢ki 4.1.2.
Ovlastenje ili ¢lanstvo, naruditelj je propisao da ponuditelj mora dokazati da posjeduje rjeSenje
ministra nadleZznog za gospodarstvo kojim dokazuje da je, sukladno Pravilniku o pregledima i
ispitivanju opreme pod tlakom, ovlasteno inspekcijsko tijelo (Inspekcijsko tijelo vrste A) za
periodicke preglede iz tocke 4. stavka 3, ¢lanka 1. navedenog Pravilnika, koje je steklo pravo i
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preuzelo obavezu za provedbu postupaka iz ¢lanaka 6., 11., 12., 13., 14.1i 15. navedenog Pravilnika.
Za potrebe utvrdivanja sposobnosti iz ove to¢ke ponuditelj/€lanovi zajednice ponuditelja upisuju
odgovore u rubrike ESPD-a za koje se informacije traze u dijelu IV. Kriteriji za odabir
gospodarskog subjekta, Odjeljak A. Sposobnost za obavljanje profesionalne djelatnosti. U sluéaju
da narucitelj trazi provjeru informacija navedenih u ESPD-u te dostavu azuriranih dokumenata,
sposobnost ponuditelja za obavljanje profesionalne djelatnosti iz ove tocke dokazuje se RjeSenjem
ministra nadleZnog za gospodarstvo kojim dokazuje da je, sukladno navedenom Pravilniku,
ovlasteno inspekcijsko tijelo (Inspekcijsko tijelo vrste A) za periodi¢ke preglede iz toCke 4. stavka
3, ¢lanka 1. navedenog Pravilnika, koje je steklo pravo i preuzelo obavezu za provedbu postupaka
iz Clanaka 6., 11., 12., 13., 14. i 15. navedenog Pravilnika. U tocki 4.2. Tehnic¢ka i stru¢na
sposobnost, propisano je, izmedu ostalog, da se ponuditelj moZe u postupku javne nabave radi
dokazivanja ispunjavanja kriterija tehnicke i struéne sposobnosti za odabir ponuditelja osloniti na
sposobnost drugih subjekata, bez obzira na pravnu prirodu njihova medusobnog odnosa. Ako se
ponuditelj oslanja na sposobnost drugih subjekata, mora dokazati narucitelju da ¢e imati na
raspolaganju potrebne resurse za izvrSenje okvirnog sporazuma, primjerice prihva¢anjem obveze
drugih subjekata da ¢e te resurse staviti na raspolaganje ponuditelju. Narucitelj ¢e provjeriti
ispunjavaju li drugi subjekti na ¢iju se sposobnost gospodarski subjekt oslanja relevantne kriterije
za odabir gospodarskog subjekta (uvjete sposobnosti) te postoje li osnove za njihovo iskljuéenje.
Narucitelj ¢e od ponuditelja zahtijevati da zamijeni subjekt na &iju se sposobnost oslonio radi
dokazivanja kriterija za odabir ako utvrdi da kod tog subjekta postoje osnove za isklju€enje ili da
ne udovoljava relevantnim kriterijima za odabir gospodarskog subjekta. Pod istim uvjetima,
zajednica ponuditelja se moZe osloniti na sposobnost ¢lanova zajednice ili drugih subjekata.
Ukoliko se ponuditelj oslanja na sposobnost drugih subjekata radi dokazivanja ispunjavanja
kriterija koji su vezani uz relevantno struéno iskustvo navedeno u tocki 4.2.1. dokumentacije o
nabavi, ti subjekti moraju 1 pruzati te usluge za koje se ta sposobnost trazi. U slu¢aju oslanjanja na
sposobnost drugih subjekata gospodarski subjekt u ponudi kao dokaz dostavlja potpisanu i ovjerenu
Izjavu o stavljanju resursa na raspolaganje ili Ugovor/sporazum o poslovnoj/tehni¢koj suradnji iz
kojega je vidljivo koji se resursi medusobno ustupaju. Nadalje, u tocki 4.2.1. Popis pruZenih
glavnih usluga narucitelj je propisao da u svrhu ispunjavanja tehnic¢ke i struéne sposobnosti iz ove
tocke ponuditelj je morao u godini u kojoj je zapoceo postupak javne nabave i tijekom 3 (tri) godine
koje prethode toj godini uredno pruZiti minimalno jednu (1) ili vi$e usluga periodi¢nih pregleda i
ispitivanja opreme pod tlakom ili sli¢nih predmetu nabave, &ija zbrojena vrijednost mora biti
minimalno u visini 200.000,00 kuna. Za potrebe utvrdivanja sposobnosti iz ove tocke ponuditelj
mora upisati odgovor u rubrike ESPD-a za koje se informacije traze u dijelu IV. Kriteriji za odabir
gospodarskog subjekta, Odjeljak C. Tehnicka i stru¢na sposobnost, toéka 1C). U slucaju da
narucitelj traZi provjeru informacija navedenih u ESPD-u te dostavu aZzuriranih dokumenata,
sposobnost ponuditelja iz ove tocke se dokazuje popisom glavnih usluga pruZenih u godini u kojoj
je zapoc€eo postupak javne nabave i tijekom tri godine koje prethode toj godini, s vrijednoscu
usluga, datumom pruZene usluge te nazivom druge ugovorne strane. Narugitelj je dalje u to¢ki
4.3.1. Norme osiguranja kvalitete propisao da ponuditelj mora dokazati da primjenjuje sustav
upravljanja kvalitetom, u skladu s normom HRN EN ISO 9001 Sustav upravljanja kvalitete, koje
¢e primjenjivati prilikom pruZanja usluga iz predmeta nabave te je propisao koji dio ESPD-a se
mora popuniti odnosno koji dokaz ponuditelji trebaju dostaviti u slu¢aju da narugitelj trazi provjeru
informacija navedenih u ESPD-u te dostavu azuriranih dokumenata. Takoder je propisao da
narucitelj mora priznati jednakovrijedne potvrde tijela osnovanih u drugim drZavama ¢lanicama te
da u slu¢aju zajednice ponuditelja, jedan od ¢lanova zajednice ponuditelja mora dokazati ovu
sposobnost. U to¢ki 4.3.2. Norme upravljanja okoliSem, propisano je da ponuditelj mora dokazati
da ispunjava mjere upravljanja zastitom okolisa, u skladu s normom HRN EN ISO 14001 Sustavi
upravljanja okoliSem, koje ¢e primjenjivati prilikom pruZanja usluga iz predmeta nabave. Takoder
je propisao koji dio ESPD-a se mora popuniti odnosno koji dokaz ponuditelji trebaju dostaviti u
sluaju da naruitelj trazi provjeru informacija navedenih u ESPD-u te dostavu aZuriranih
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dokumenata. Isto tako je propisano da narucitelj mora priznati jednakovrijedne potvrde tijela
osnovanih u drugim drZzavama ¢lanicama te da u slu¢aju zajednice ponuditelja, jedan od ¢lanova
zajednice ponuditelja mora dokazati ovu sposobnost. U tocki 7.2. Zajednica ponuditelja, narucitel;
je propisao da ne zahtijeva od zajednice ponuditelja odredeni pravni oblik u trenutku dostave
ponude, ali moZe zahtijevati da ima odredeni pravni oblik nakon sklapanja Okvirnog sporazuma u
mjeri u kojoj je to nuZno za uredno izvrSenje tog Okvirnog sporazuma. Ako se radi o zajednici
ponuditelja, ponudbeni list sadrzi podatke za svakog ¢lana zajednice uz obveznu naznaku ¢lana
koji je voditelj zajednice te ovlaSten za komunikaciju s naruiteljem. Nadalje, u tocki 7.3.
Podugovaranje, propisano je da ponuditelj koji namjerava dati dio Okvimog sporazuma u
podugovor obvezan je u ponudi: 1. navesti koji dio Okvirnog sporazuma namjerava dati u
podugovor (predmet ili koliina, vrijednost ili postotni udio), 2. navesti podatke o
podugovarateljima (naziv ili tvrtka, sjediste, OIB ili nacionalni identifikacijski broj, broj rauna,
zakonski zastupnici podugovaratelja), 3. dostaviti ESPD za podugovaratelja. Navedeni podaci o
podugovaratelju/ima ¢e biti obvezni sastojci Okvirnog sporazuma. Sudjelovanje podugovaratelja
ne utjee na odgovornost ugovaratelja za izvrSenje Okvirnog sporazuma. Ako se dio Okvirnog
sporazuma o javnoj nabavi daje u podugovor, tada za dio Okvirnog sporazuma koji je isti izvrsio,
narucitelj neposredno pla¢a podugovaratelju. Ugovaratelj mora svom racunu ili situaciji priloZiti
raCune ili situacije svojih podugovaratelja koje je prethodno potvrdio. Ugovaratelj moZe tijekom
izvrSenja Okvirnog sporazuma od Narucitelja zahtijevati: - promjenu podugovaratelja za onaj dio
Okvirnog sporazuma koji je prethodno dao u podugovor, - uvodenje jednog ili vise novih
podugovaratelja ¢iji ukupni udio ne smije prijeéi 30% vrijednosti Okvirnog sporazuma bez poreza
na dodanu vrijednost, neovisno o tome je li prethodno dao dio Okvirnog sporazuma u podugovor
ili ne, -preuzimanje izvrSenja dijela Okvirnog sporazuma koji je prethodno dao u podugovor. Uz
zahtjev, ugovaratelj dostavlja podatke i dokumente iz 1. stavka ove tolke za novog
podugovaratelja. Naru€itelj neée odobriti zahtjev ugovaratelja: - u slucaju promjene
podugovaratelja ili uvodenja jednog ili vise novih podugovaratelja, ako se ugovaratelj u postupku
javne nabave radi dokazivanja ispunjenja kriterija za odabir ponuditelja oslonio na sposobnost
podugovaratelja kojeg sada mijenja, a novi podugovaratelj ne ispunjava iste uvjete, ili postoje
osnove za iskljuenje; - u slu€aju preuzimanja izvrSenja Okvirnog sporazuma, ako se ugovaratelj
u postupku javne nabave radi dokazivanja ispunjenja kriterija za odabir ponuditelja oslonio na
sposobnost podugovaratelja za izvrSenje tog dijela, a ugovaratelj samostalno ne posjeduje takvu
sposobnost, ili ako je taj dio Okvirnog sporazuma ve¢ izvrSen. Zakljucno, u ¢lanku 9. dijela C.
Prijedloga okvirnog sporazuma, koji se odnosi na podugovaratelje, navedeno je da sukladno
ponudi, pruZatelj (ne)¢e dio Sporazuma dati u podugovor podugovaratelju(ima). Ukoliko ¢e
pruzatelj dio Sporazuma dati u podugovor, Sporazum ¢e sadrzavati sljedece podatke: a) predmet,
koli¢inu, vrijednost podugovora i postotni dio Sporazuma koji se daje u podugovor , b) naziv i
tvrtku, sjediste, OIB (ili nacionalni identifikacijski broj prema zemlji sjediSta gospodarskog
subjekta, ako je primjenjivo), broj ra¢una i zakonski zastupnici podugovaratelja. U tom slu¢aju, za
usluge koje ¢e pruziti podugovaratelj, naruditelj neposredno plaéa podugovaratelju. Pruzatelj ée
svom racunu obvezno priloziti raéune svojih podugovaratelja koje je prethodno potvrdio. PruZatelj
mozZe tijekom izvrSenja Sporazuma od Naruditelja zahtijevati: - promjenu podugovaratelja za onaj
dio Sporazuma koji je prethodno dao u podugovor, - uvodenje jednog ili viSe novih podugovaratelja
¢iji ukupni udio ne smije prije¢i 30% vrijednosti Sporazuma bez poreza na dodanu vrijednost,
neovisno o tome je li prethodno dao dio Sporazuma u podugovor ili ne, - preuzimanje izvrenja
dijela Sporazuma koji je prethodno dao u podugovor. Uz zahtjev pruzatelj mora naruditelju
dostaviti sljedece podatke i dokumente za novog podugovaratelja : - predmet, koli¢inu, vrijednost
podugovora i postotni dio Sporazuma koji se daje u podugovor i - naziv i tvrtku, sjediste, OIB (ili
nacionalni identifikacijski broj prema zemlji sjedista gospodarskog subjekta, ako je primjenjivo) i
broj racuna i zakonski zastupnici podugovaratelja , - europsku jedinstvenu dokumentaciju o nabavi.
Sudjelovanje podugovaratelja ne utjeCe na odgovornost pruzatelja za izvrSenje Sporazuma.
Narugitelj ne smije odobriti zahtjev pruZatelja: 1. u sluéaju iz ¢lanka 224. stavka 1. toaka 1.1 2.
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ZJN 2016, ako se pruZatelj u postupku javne nabave radi dokazivanja ispunjenja kriterija za odabir
ponuditelja oslonio na sposobnost podugovaratelja kojeg sada mijenja, a novi podugovaratelj ne
ispunjava iste uvjete, ili postoje osnove za iskljucenje, 2. u slu¢aju iz ¢lanka 224. stavka 1. tocke
3. ZJN 2016, ako se pruZatelj u postupku javne nabave radi dokazivanja ispunjenja kriterija za
odabir ponuditelja oslonio na sposobnost podugovaratelja za izvrienje tog dijela, a isporuditel;
samostalno ne posjeduje takvu sposobnost, ili ako je taj dio Sporazuma/NarudZbenice ve¢ izvrSen.

Dakle, Zalitelj ukazuje na specifi¢nost predmetnog postupka javne nabave navodeéi da se
nabavljaju usluge periodi¢nih pregleda i ispitivanja opreme pod tlakom koje mogu obavljati samo
ovlaStena inspekcijska tijela koja za obavljanje tih usluga imaju rjeSenje nadleZznog ministarstva te
koja moraju biti samostalna i nezavisna u svom radu, dok njihov rad moze nadzirati isklju¢ivo
srediSnje tijelo drzavne uprave za obavljanje poslova inspekcija u gospodarstvu, sve sukladno
Pravilniku o pregledima i ispitivanju opreme pod tlakom. Zalitelj smatra da je, slijedom navedenog,
propisivanje instituta zajednice ponuditelja, podugovaratelja te oslanjanja na sposobnost drugih
gospodarskih subjekata u dokumentaciji o nabavi protivno odredbama navedenog Pravilnika
odnosno smatra da naruditelj treba prilagoditi predmetnu dokumentaciju o nabavi odredbama
Pravilnika o pregledima i ispitivanju opreme pod tlakom.

Prema clanku 3. tocka 8. ZIN 2016, gospodarski subjekt je fizi¢ka ili pravna osoba,
uklju€ujuéi podruznicu, ili javno tijelo ili zajednica tih osoba ili tijela, uklju¢ujué¢i svako njihovo
privremeno udruZenje, koja na trzistu nudi izvodenje radova ili posla, isporuku robe ili pruZanje
usluga. Clankom 50. istog Zakona propisano je da narugitelj ne smije zahtijevati da zajednica
gospodarskih subjekata ima odredeni pravni oblik u trenutku dostave ponude ili zahtjeva za
sudjelovanje, ali moZe zahtijevati da ima odredeni pravni oblik nakon sklapanja ugovora v mjeri u
kojoj je to nuZno za uredno izvrienje tog ugovora. Clanak 390. stavak 5. propisuje da se zajednica
gospodarskih subjekata moZe osloniti na sposobnost ¢lanova zajednice ili drugih subjekata pod
uvjetima odredenim ovim ¢lankom. Prema ¢lanku 257. stavku 2. istog Zakona, ako gospodarski
subjekt mora posjedovati odredeno ovlastenje ili biti ¢lan odredene organizacije kako bi mogao
pruZati usluge u drZavi njegova poslovnog nastana, javni narucitelj u postupcima javne nabave
usluga moZe od njega zahtijevati da dokaZe posjedovanje takvog ovlastenja ili ¢lanstva. Prema
¢lanku 273. stavku 1. tog Zakona, gospodarski subjekt moZe se u postupku javne nabave radi
dokazivanja ispunjavanja kriterija za odabir gospodarskog subjekta iz ¢lanaka 258. i 259. Zakona
osloniti na sposobnost drugih subjekata, bez obzira na pravnu prirodu njihova medusobnog odnosa.

Sukladno ¢lanku 3. tocka 21. ZJN 2016, podugovaratelj je gospodarski subjekt koji za
ugovaratelja isporuéuje robu, pruZa usluge ili izvodi radove koji su neposredno povezani s
predmetom nabave. Sukladno €lanku 220. ZJN 2016, javni narucitelj ne smije zahtijevati od
gospodarskih subjekata da dio ugovora o javnoj nabavi daju u podugovor ili da angaziraju odredene
podugovaratelje niti ih u tome ogranifavati, osim ako posebnim propisom ili medunarodnim
sporazumom nije drukéije odredeno.

Prema €lanku 4. stavku 4. Pravilnika o pregledima i ispitivanju opreme pod tlakom, nadzor
nad radom i zadovoljavanjem kriterija za tijela iz stavka 1. ovoga €lanka provodi ministarstvo
nadleZno za gospodarstvo. Sukladno €lanku 17. tog Pravilnika, inspekcijski nadzor nad primjenom
tog Pravilnika u nadleZnosti je sredi$njeg tijela drZzavne uprave za obavljanje poslova inspekcija u
gospodarstvu. Prema Dodatku VII Minimalni kriteriji kojima mora udovoljiti ovlasteno
inspekcijsko tijelo, tocka 2., tijelo i njegovo osoblje ne smiju sudjelovati u aktivnostima koje bi
mogle biti u sukobu s njihovom nezavisno$¢u prosudbe i integritetom u vezi s njihovom
djelatnos¢u. Narodito osoblje tijela ne smije biti pod bilo kakvim komercijalnim, financijskim ili
drugim pritiskom koji bi mogao utjecati na njihovu prosudbu, naroéito od strane osoba ili
organizacija izvan tijela za ocjenjivanje sukladnosti koje imaju interes u rezultatima obavljenih
inspekcija. Nepristranost osoblja ovlastenog inspekcijskog tijela mora biti zajam&ena.

Kako je ve¢ prethodno navedeno, nesporno je da se stranke postupka javne nabave moraju
pridrZavati vaZe¢ih propisa, kako onih s podrudja javne nabave, tako i posebnih propisa. Tako
potencijalni ponuditelji i narugitelj u konkretnom postupku javne nabave moraju imati u vidu i
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odredbe Pravilnika o pregledima i ispitivanju opreme pod tlakom koji propisuje da ovlastena
inspekcijska tijela za obavljanje predmetnih usluga moraju imati rjeSenje nadleznog ministarstva,
da moraju biti samostalna i nezavisna u svom radu te nadzor nad njihovim radom provodi
ministarstvo nadlezno za gospodarstvo. Medutim, u odnosu na predmetni Pravilnik o pregledima i
ispitivanju opreme pod tlakom, ZJN 2016 je lex specialis u podruéju javne nabave, a konkretnim
propisivanjem odredbi dokumentacije o nabavi naruditelj nije postupio protivno odredbama ZJN
2016 odnosno narucitelj je sporne odredbe dokumentacije o nabavi propisao sukladno ¢lanku 50.,
222.do 226.,273. do 275.1277. ZIN 2016.

Ukazuje se potrebnim pojasniti da iz odredbi ZJN 2016 proizlazi da su ¢lanovi zajednice
ponuditelja (gospodarskih subjekata) ravnopravni odnosno svaki ¢lan zajednice ponuditelja je
samostalan gospodarski subjekt koji prema tome svaki zasebno ima odnosno treba imati potrebna
ovlastenja, konkretno rjeSenje nadleZnog ministarstva za provedbu postupaka iz ¢lanaka 6., 11.,
12.,13., 14., 1 15. Pravilnika, budu¢i da se, slijedom odredbe ¢lanka 273. ZJN 2016, gospodarski
subjekti ne mogu osloniti na sposobnost drugog gospodarskog subjekta radi dokazivanja
ispunjavanja sposobnosti za obavljanje profesionalne djelatnosti. Uredenje ugovornog odnosa
medu ¢lanovima zajednice ponuditelja je na samim ¢lanovima, pa tako i definiranje vrste i koli¢ine
poslova koji ¢e se obavljati, a narucitelj je ovlasten traZiti samo da zajednica ima odredeni pravni
oblik nakon sklapanja ugovora, i to u mjeri u kojoj je to nuzno za uredno izvrienje tog ugovora.
Nadalje, a u odnosu na podugovaranje, narucitelj sukladno &lanku 220. ZIN 2016 ne smije
zahtijevati od gospodarskih subjekata da dio ugovora o javnoj nabavi daju u podugovor ili da
angaziraju odredene podugovaratelje niti ih u tome ograni¢avati. Iz odredbi dokumentacije o nabavi
vidljivo je da naruditelj od ponuditelja nije zahtijevao podugovaranje. Takoder, naruéitelj je
propisao i moguénost, a ne obvezu oslanjanja na sposobnost drugih gospodarskih subjekata.

Slijedom svega navedenog, Zalbeni navodi se ocjenjuju neosnovanima.

Zaklju¢no, Zzalitelj osporava Kriterij za odabir ponude (dio D. dokumentacije o nabavi),
toCku 1.1.2. Kriterij: Dodatne kvalifikacije tehni¢kih stru¢njaka - bodovanje (Bk), u dijelu u kojem
je narucitelj propisao da ¢e ocjenjivati certifikate Ispitivanje ultrazvuénom metodom (UT2 i/ili
UT3). Zalitelj tako, a pozivom na odredbe &lanka 4., 256. stavaka 3. i 4. te 268. stavak 6. ZJN 2016,
navodi da je predmetna odredba dokumentacije o nabavi nerazmjerna odnosno nevezana u odnosu
na predmet nabave buduci da primjena ultrazvuénog ispitivanja niti bilo koja druga metoda nisu
predmet ovog postupka nabave. Naime, u predmetnom postupku javne nabave ovlasteno
inspekcijsko tijelo treba obaviti prvi pregled, redovni periodi¢ki pregled i izvanredni pregled koji
se obavljaju u vidu vanjskog pregleda (vizualan pregled), unutarnjeg pregleda (vizualan pregled) i
ispitivanja tlakom (tlana proba), za koje preglede primjena ultrazvuénog ispitivanja nije
uvjetovana. Uostalom, navodi Zalitelj, naruditelj je u ¢lanku 2. stavku 3. Prijedloga Okvirnog
sporazuma jasno propisao da moZe zahtijevati pruzanje samo onih usluga obuhvaéenih ponudom,
odnosno navedenih u Troskovniku.

U odgovoru na Zalbu naruditelj navodi da je u tocki 2.3. TehniCke specifikacije (dio B.
dokumentacije o nabavi) navedeno da se ispitivanje tlakom moZe zamijeniti drugim ispitivanjima
bez razaranja materijala, o ¢emu odluku donosi isklju¢ivo ovlasteno inspekcijsko tijelo koje svoju
odluku mora dokumentirati. Drugo ispitivanje za mjerenje debljine stjenke bez razaranja materijala
je ultrazvuéna metoda. Dalje navodi da se prema ¢lanku 12. Pravilnika o pregledima i ispitivanju
opreme pod tlakom komponente opreme pod tlakom koje nije moguée pregledati iznutra
podvrgavaju vanjskom pregledu povrsina i, prema potrebi, mjerenju debljine stjenka, ispitivanju
tlakom i drugim ispitivanjima bez razaranja materijala. Nerazornim ispitivanjima se utvrduje
kvaliteta ili vrsta materijala na temelju mjerenja fizikalnih svojstava, procjene stanja u materijalu
kao $to su unutarnja naprezanja, tvrdocéa i druga svojstva. Uvjet da se neka metoda moZe uvrstiti u
nerazorne je taj da se primjenom metode na objekt ispitivanja ne utje¢e na funkcionalnost
ispitivanog objekta te da ga se primjenom iste metode ne o$tecuje. Ultrazvuéna metoda mjerenja
debljine stijenke primjenjuje se kako bi se poboljsala sigurnost i provjerila pouzdanost materijala,
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posebno u odnosu na koroziju i eroziju. Mjerenjem debljine stijenke kontrolira se korozija kod
raznih cjevovoda, posuda pod tlakom, razli¢itih spremnika.

Radi utvrdenja Cinjeniénog stanja, izvrSen je uvid u sporne odredbe dokumentacije o
nabavi. Tako je utvrdeno da je naruditelj u tocki 1.1.2. Kriterij: Dodatne kvalifikacije tehni¢kih
struénjaka - bodovanje (Bk), dijela D. Kriterij za odabir ponude, propisao da ¢e ocjenjivati dodatne
kvalifikacije tehni¢kih stru¢njaka, odnosno certifikate koje posjeduju. Pod tehni¢kim struénjakom
naruditelj] podrazumijeva VSS/VSS sveugilisna dipling/ing.strojarstva ili specijalistitka
diplomirana inZenjera strojarstva (dipl.ing.stroj./mag.ing.stroj./ stru¢.spec.ing.stroj.) s iskustvom
na podruéju opreme pod tlakom. Certifikati koji se ocjenjuju: - Ispitivanje ultrazvuénom metodom
(UT2 v/ili UT3). U tocki 2.3. Tehnicke specifikacije (dio B. dokumentacije o nabavi) navedeno je
da se ispitivanje tlakom moze zamijeniti drugim ispitivanjima bez razaranja materijala, o ¢emu
odluku donosi isklju¢ivo ovlasteno inspekcijsko tijelo koje svoju odluku mora dokumentirati.
Utvrdeno je da je citirana odredba to¢ke 2.3. Tehnicke specifikacije istovjetna odredbi ¢lanka 13.
stavka 5. Pravilnika o pregledima 1 ispitivanju opreme pod tlakom.

Clankom 12. stavkom 3. Pravilnika o pregledima i ispitivanju opreme pod tlakom propisano
je da se komponente opreme pod tlakom koje nije moguée pregledati iznutra podvrgavaju vanjskom
pregledu povrSina i, prema potrebi, mjerenju debljine stjenka, ispitivanju tlakom i drugim
ispitivanjima bez razaranja. Ukoliko postoji opravdana sumnja o postojanju oStecenja koja nije
moguce otkriti standardnim postupcima potrebno je provesti dodatne preglede 1 ispitivanja.

Osporavajuci to¢ku 1.1.2. Kriterij: Dodatne kvalifikacije tehnic¢kih stru¢njaka - bodovanje
(Bk), dijela D. dokumentacije o nabavi naslova Kriterij za odabir ponude, Zalitelj se poziva na
odredbe ZJN 2016 koje se odnose na kriterij za odabir gospodarskog subjekta (uvjeti sposobnosti),
dok se u konkretnom slucaju sporna tocka 1.1.2. odnosi na kriterij za odabir ponude. Naime, radi
se o dva razli¢ita instituta. Kriteriji za odabir gospodarskog subjekta primjenjuju se pri ocjenjivanju
je 1i gospodarski subjekt kvalificiran i sposoban izvrsiti ugovor pa je taj kriterij vezan uz
gospodarske subjekte, dok se kriteriji za odabir ponude primjenjuju pri ocjenjivanju koja je valjana
ponuda najbolja, pa se ti kriteriji odnose na ponude. U konkretnom slu¢aju mjerodavna je odredba
¢lanka 285. stavaka 1. i 2. ZJN 2016 prema kojoj kriteriji za odabir ponude ne smiju biti
diskriminiraju¢i, moraju biti povezani s predmetom nabave te moraju omoguéiti uéinkovito
nadmetanje. Smatra se da su kriteriji za odabir ponude povezani s predmetom nabave ako se odnose
na radove, robu ili usluge koji ¢e se pruzati u okviru tog ugovora u bilo kojem pogledu i u bilo
kojoj fazi njihova Zivotnog vijeka, ukljucujuéi ¢imbenike obuhvacene u: 1. odredenom postupku
proizvodnje, izvedbe ili trgovine tim radovima, robom ili uslugama, ili 2. odredenom postupku za
drugu fazu njihova Zivotnog vijeka, i onda kada takvi ¢imbenici nisu dio njihova materijalnog
sadrZaja. Imajuéi u vidu odredbu to¢ke 2.3. Tehni¢ke specifikacije (dio B. dokumentacije o nabavi)
prema kojoj se ispitivanje tlakom moZe zamijeniti drugim ispitivanjima bez razaranja materijala,
odredbu ¢lanka 12. stavka 3. predmetnog Pravilnika te odredbu ¢lanka 403. stavka 2. ZJN 2016
prema kojoj je Zalitelj obvezan dokazati povrede postupka ili materijalnog prava koje su istaknute
u zalbi, a Zalitelj ovome tijelu nije dokazao da ispitivanje ultrazvuénom metodom (UT?2 i/ili UT3)
ne spada pod druga ispitivanja bez razaranja materijala, dakle da nije povezano s predmetom
nabave, ovo tijelo je Zalbeni navod ocijenilo neosnovanim.

Postupajuci po sluzbenoj duznosti temeljem ¢lanka 404. ZJN 2016, a u odnosu na osobito
bitne povrede postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. toga Zakona, ovo tijelo nije utvrdilo
postojanje osobito bitnih povreda.

U skladu s navedenim, a temeljem ¢lanka 425. stavka 1. tocke 3. ZJN 2016, odluceno je
kao u tocki 1. izreke ovog RjeSenja.

Zalitelj je postavio zahtjev za naknadom troskova Zalbenog postupka u ukupnom iznosu od
5.781,25 kuna, i to na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka iznos od 5.000,00 kuna te
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iznos od 781,25 kuna za sastav Zalbe po odvjetniku, ukljucujuéi uvecanje od 25% te PDV po stopi
od 25%.

Clanak 431. stavak 2. ZJN 2016 propisuje da DrZavna komisija odluduje o tro§kovima
Zalbenog postupka, odreduje tko snosi tro§kove Zalbenog postupka i njihov iznos te kome se i u
kojem roku moraju platiti. Stavak 3. tog ¢lanka propisuje da je stranka, na ¢iju je Stetu zalbeni
postupak okonan, duZna protivnoj stranci nadoknaditi opravdane troskove koji su joj nastali
sudjelovanjem u Zalbenom postupku. S obzirom na to da je Zalba neosnovana, Zalitelju ne pripada
pravo na naknadu troskova Zalbenog postupka. Stoga je, a temeljem ¢lanka 425. stavka 1. toéke 6.
ZJN 2016, odlu¢eno kao u tocki 2. izreke ovog Rjesenja.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovoga RjeSenja ne moZe se izjaviti Zalba, ali se moze pokrenuti upravni spor
podnosenjem tuzbe Visokom upravnom sudu Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka
osmog dana od dana javne objave RjeSenja na internetskim stranicama DrZavne komisije za
kontrolu postupaka javne nabave.

Stranke Zalbenog postupka:

1. HEP - Proizvodnja d.o.o0., Zagreb,
Ulica grada Vukovara 37

2. TPK-Zavod za energetsku i procesnu opremu d.d.,
Zagreb, Slavonska avenija 20
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