REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, Koturaska 43/1V

KLASA: UP/11-034-02/18-01/913
URBROJ: 354-01/18-6
Zagreb, 4. prosinca 2018.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, u vijeéu sastavljenom od élanova:
Gorana MateSica, predsjednika te Dragice Markanovi¢ i Gorana Bukviéa, ¢lanova, povodom Zalbe
Zalitelja Teambuilding d.o.o., Zadar, OIB: 27302191409, na Odluku o odabiru u otvorenom postupku
Javne nabave, broj objave: 2018/S 0F2-0011776, predmet nabave: adrenalinski park, narucitelja
Javna ustanova ,,Park prirode Vransko jezero®, Biograd na moru, OIB: 62106126299, na temelju
¢lanka 3. Zakona o DrZavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave (,,Narodne novine*, broj
18/13., 127/13. i 74/14.) te clanka 398. Zakona o javnoj nabavi (,,Narodne novine®, broj 120/16.,
nadalje u tekstu: ZJN 2016) donosi sljedece

RIESENJE

1. Ponistava se Odluka o odabiru KLASA: 407-01/18-01/05, URBROJ: 2198-01/01-18-06
od 19. listopada 2018., u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2018/S 0F2-0011776,
predmet nabave: adrenalinski park. narucitelja Javna ustanova ,Park prirode Vransko jezero®,
Biograd na moru.

2. Nalaze se narucitelju Javna ustanova ,,Park prirode Vransko jezero®, Biograd na moru da u
roku od 8 dana od dana javne objave rjeSenja na internetskim stranicama Drzavne komisije za
kontrolu postupaka javne nabave naknadi Zalitelju Teambuilding d.o.0., Zadar, trodkove Zalbenog
postupka u iznosu od 5.000,00 kuna.

Obrazlozenje

Narucitelj Javna ustanova ,Park prirode Vransko jezero®, Biograd na moru, radi nabave
adrenalinskog parka, objavio je 8. svibnja 2018. u Elektroni¢kom oglasniku javne nabave poziv na
nadmetanje s dokumentacijom o nabavi u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2018/S
0F2-0011776. Kriterij odabira je ekonomski najpovoljnija ponuda koja se odreduje na temelju cijene
ponude (60 bodova), specifi¢nog iskustva stru¢njaka — ovladtenog voditelja gradenja i/ili radova (30
bodova) i jamstvenog roka (10 bodova).

U predmetnom postupku javne nabave pristigle su dvije ponude koje je narugitelj u postupku
pregleda i ocjene ponuda ocijenio valjanima te je odlukom o odabiru od 28. lipnja 2018. odabrao
ponudu ponuditelja Teambuilding d.o.0., Zadar.

Na navedenu odluku o odabiru, Zalbu je 6. srpnja 2018. izjavio Zalitelj Vevrea d.o.0., Zgornja
Besnica, Republika Slovenija. Postupaju¢i po navedenoj Zalbi, ovo drzavno tijelo je rjesenjem
KLASA: UP/11-034-02/18-01/545, URBROJ: 354-01/18-11 od 7. kolovoza 2018. ponistilo tu odluku
0 odabiru i predmet vratilo naru¢itelju na ponovno postupanje.



U ponovljenom pregledu i ocjeni ponuda narucitelj je Odlukom o odabiru KLASA: 407-
01/18-01/05, URBROJ: 2198-01/01-18-06 od 19. listopada 2018., odabrao ponudu ponuditelja
Vevrea d.o.0., Zgornja Besnica, Republika Slovenija.

Na predmetnu Odluku o odabiru, urednu Zalbu je putem sustava e-Zalba, 29. listopada 2018.
izjavio zalitelj Teambuilding d.o.0., Zadar. Zalitelj u Zalbi osporava zakonitost postupanja narucitelja
kod pregleda i ocjene odabrane ponude, u Zalbenom zahtjevu trazi vracanje na ponovno odludivanje i
naknadu troskova Zalbenog postupka u iznosu od 5.000,00 kuna.

U odgovoru na zalbu narugéitelj, u bitnom, predlaZe odbiti Zalbu i zahtjev za naknadu troskova
postupka.

Odabrani ponuditelj, iako uredno pozvan, nije se o¢itovao na zalbu i odgovor na Zalbu
naruditelja.

U tijeku postupka pred ovim tijelom izvedeni su dokazi pregledom i analizom dokaznog
materijala koji se sastoji od obavijesti o nadmetanju, dokumentacije o nabavi, zapisnika o otvaranju
ponuda, zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda, Odluke o odabiru, odabrane ponude te ostalih dokaza.

Zalba je dopuitena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovlatene osobe.
Zalba je osnovana.

Zalitelj navodi da se ne moze prihvatiti navod iz pojadnjenja odabranog ponuditelja da
¢injenica da je u sudskom registru kao djelatnost drudtva upisana djelatnost koja je predmet ovog
natjetaja, znaci da to drudtvo moZe konkurirati na natje¢ajima predmet kojih je ta djelatnost odnosno
da iz te Cinjenice proizlazi da je osoba ovladtena za zastupanje tog drudtva ovladtena i za obavljanje
predmetnih radova jer to samo po sebi nije referenca ve¢ drudtvo mora imati voditelja radova tj.
struénjaka gradevinske struke. Nadalje navodi da se ne moZe prihvatiti navod ovlaitene osobe
odabranog ponuditelja da je on radio radove koji ne zahtijevaju voditelja radova, jer se u ovom
natjeCaju kao reference traze radovi koji su obavljeni od strane ovladtenog voditelja radova, a
gospodin Zupanc nije ovladten voditelj radova niti je to svojstvo dokazao pa se kao reference ne
mogu prihvatiti oni radovi koje je obavljao ako ih nije obavljao u svojstvu voditelja radova. Nadalje
navodi da iz potvrde austrijskog Federalnog ministarstva nije uopée razvidno koje su to
profesionalne i struéne kvalifikacije gospodina Zupanca, $tovise, u potvrdi se samo navodi da je zbog
kvalifikacije gospodina Zupanca, (koja nije precizirana niti dokazana adekvatnim dokazom)
potvrdeno da je djelatnost gradnje na visini od drveta sigurna i ne predstavlja ozbiljne prijetnje za
zdravlje i sigurnost. Zakljucuje da ta potvrda nije dokaz da je gospodin Zupanc kvalificirani i
specijalizirani struCnjak za obavljanje poslova voditelja radova ve¢ se u njoj samo navodi da je
osposobljen za rad na visini. Zakljuéno, vezano za sporno pojadnjenje navodi da rad po bilo kojim
propisima pa tako ni po EN15567 nikog pa ni gospodina Zupanca ne &ini ovladtenim voditeljem
radova niti mu to moZe biti valjana referenca. Vezano za sve navedeno zakljuéuje da odabrani
ponuditelj nema stru¢nu osobu voditelja radova s brojem referenci koje se traZe u ovom natjecaju jer
su dokumentacijom o nabavi izrijekom traZene reference voditelja radova kojeg ima drustvo, koje
reference u odnosu na gospodina Zupanca nisu navedene. Poziva se na odredbe ¢lanka 25. i 26.
stavka 2. 1 3. Zakona o poslovima i djelatnostima prostornog uredenja i gradnje kojim se propisuju
uvjeti potrebni za obavljanje poslova voditelja radova.

Narucitelj u odgovoru na Zalbu navodi da je to¢kom 4.1.1. dokumentacije o nabavi traZen
upis u sudski, obrtni, strukovni ili drugi odgovarajuéi registar, a to¢kom 7.12.1. dokumentacije o
nabavi su propisani uvjeti za obavljanje djelatnosti gradenja. Odabrani ponuditelj je ESPD obrascem
dokazao da udovoljava uvjetu profesionalne sposobnosti. U odnosu na kljuénog struénjaka navodi da
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se u postupku pregleda i ocjene ponuda pokazalo da to¢ka 4.2.2. dokumentacije o nabavi nije
najjasnije propisana. Navodi da su tom tockom propisani minimalni traZeni struénjaci koji se
zahtijevaju za izvodenje radova i to jedan ovladteni voditelj gradenja i/ili ovladteni voditelj radova.
Navodi da je i narucitelju bila poznata odredba ¢lanka 26. stavka 2. Zakona o poslovima i
djelatnostima prostornog uredenja i gradnje, medutim da odabrani ponuditelj nije nominirao
inZenjera nego diplomiranog ekonomista. Buduéi da naruéitelj ponude pregledava sukladno
dokumentaciji o nabavi kojom, u konkretnom sluéaju, nije trazio da struénjak mora biti inZenjer, da
mora biti arhitektonske, gradevinske, strojarske ili elektrotechniéke struke, da mora ispunjavati uvjete
iz Zakona o poslovima i djelatnostima prostornog uredenja i gradnje. Navodi da je u odnosu na
ovlastenog voditelja radova i/ili gradenja traZena samo izjava koju daje osoba ovladtena za
zastupanje pravne osobe kojom se obvezuje dostaviti potvrdu nadlezne Hrvatske komore o upisu u
evidenciju stranih ovlastenih osoba, pa stoga nije imao osnova odbiti ponudu odabranog ponuditelja
koji je u pojaSnjenju naveo da je gospodin Zupanc voditelj radova kako je to traZeno
dokumentacijom o nabavi.

Medu strankama nije sporno da je odabrani ponuditelj dokazao uvjet za obavljanje
profesionalne djelatnosti, ve¢ je sporno je li dokazao uvjet tehnicke i struéne sposobnosti odnosno
specifi¢no iskustvo struénjaka ovlatenog voditelja gradenja i/ili radova kao kriterija za odabir
ponude.

Ocjenjuju¢i osnovanost navoda utvrdeno je da su radi dokazivanja tehniéke i struéne
sposobnosti to¢kom 4.2.2. dokumentacije o nabavi, trazeni podaci o obrazovnoj i struénoj
kvalifikaciji izvodaca radova ili njihova rukovodeceg osoblja te je propisano da su minimalni trazeni
struénjaci koji se zahtijevaju za izvodenje radova: - 1 (jedan) ovladteni voditelj gradenja i/ili
ovlasteni voditelj radova. Nadalje je propisano da za potrebe utvrdivanja okolnosti iz te tocke
gospodarski subjekt u ponudi dostavlja: - ispunjeni ESPD obrazac (Dio IV. Kriterij za odabir
gospodarskog subjekta, Odjeljak C: Tehnic¢ka i struéna sposobnost: tocka 2), tocka 6) i tocka 10) po
potrebi. U slucaju zahtjeva narucitelja da se dostave popratni dokumenti, gospodarski subjekt kao
dokaz tehnicke i struéne sposobnosti iz toke 4.2.2. dostavlja: diplomu struénjaka, potvrdu (s
podacima iz imenika, upisnika, evidencije ili zbirke isprava) nadlezne Hrvatske komore da je
predlozeni struénjak - ovlaSteni voditelj gradenja ili ovladteni voditelj radova aktivni ¢lan te Komore,
da protiv njega nije izre¢ena mjera zabrane obavljanja poslova te podaci o njegovoj tvrtki zaposlenja,
ili potvrdu o upisu u evidenciju ovlastenih stranih osoba nadleZne Hrvatske komore ili potvrdu o
¢lanstvu ili EU potvrdom odgovarajuée nadleZne komore zemlje poslovnog nastana ili potvrdom o
predanom zahtjevu za obavljanje regulirane profesije odgovarajuce struke u Republici Hrvatskoj. Uz
navedene potvrde ponuditelj mora dostaviti Izjavu koju daje osoba koja je ovladtena za zastupanje
pravne osobe, kojom se pravna osoba obvezuje da ¢e po sklapanju ugovora dostaviti potvrdu
nadlezne Hrvatske komore o upisu u evidenciju stranih ovlastenih osoba. Osoba koju ponuditel;
navede u ponudi kao osobu odgovornu za izvodenje radova, mora zaista i sudjelovati kao tehnicki
struénjak u projektu, U nastavku te tocke je propisano da ukoliko ponuditelj nakon dodjele ugovora
nece imati na raspolaganju tehni¢kog struénjaka kojeg je naveo u ponudi, moze odrediti neku drugu
osobu, ako ta druga osoba ima sve kvalifikacije, spremu, struku i specifi¢no iskustvo najmanje kao i
prethodno predloZen tehni¢ki struénjak ¢ije specifiéno iskustvo je ocjenjivano u okviru kriterija za
odabir ponude, o ¢emu je u obvezi prethodno obavijestiti naruditelja i dobiti njegovu pismenu
suglasnost. Kriteriji za odabir ponude propisani su to¢kom 6.6. dokumentacije o nabavi te je u
odnosu na kriterij specifi¢nog iskustva stru¢njaka ovlastenog voditelja gradenja i/ili radova, to¢kom
6.6.3. dokumentacije o nabavi propisano da se tim kriterijem ocjenjuje prethodno iskustvo
nominiranog stru¢njaka koji ¢e biti ukljuéen u provedbu ugovora o javnoj nabavi radova u ulozi
voditelja gradenja i/ili radova. Maksimalan broj bodova koji svaka ponuda moZe ostvariti u okviru
ovog kriterija je 30 bodova. Ocjenjuje se specifitno iskustvo nominiranih struénjaka koji
zadovoljavaju minimalne uvjete tehnicke i struéne sposobnosti utvrdene u to¢ki 4.2.2, dokumentacije
o nabavi, i to - ovladteni voditelj gradenja i/ili ovlaiteni voditelj radova — max 30 bodova. Nadalje je



propisano da u svrhu dokazivanja iskustva nominiranog stru¢njaka u sklopu kriterija za odabir
ponude, ponuditelj prilaze Zivotopis nominiranog stru¢njaka, koji sadrzi elemente koji se boduju
odnosno odgovarajuce reference (specificno struéno iskustvo). U nastavku te tocke je naveden nacin
bodovanja predmetnog kriterija.

U dijelu IV., Odjeljku C, tocki 2) ESPD obrasca odabranog ponuditelja se navodi ,,tvrtka ima
nekoliko struénjaka s odgovaraju¢im obrazovanjem i iskustvom. Tvrtka ima diplomu za struénjake i
odgovarajuce certifikate za obavljanje djelatnosti. Na zahtjev ugovaratelja dostavit ¢e dokumente.* U
tocki 6) toga dijela ESPD obrasca je navedeno da traZene obrazovne i struéne kvalifikacije ima
Klemen Zupanc.

U zahtjevu od 17. kolovoza 2018. upu¢enom odabranom ponuditelju, naruéitelj je pozivom
na tocku 4.2.2, dokumentacije o nabavi, naveo da iz dijela IV. to¢aka 2) i 6) ESPD obrasca nije
vidljivo da je Klemen Zupanc ovlasteni voditelj gradenja i/ili ovladteni voditelj radova kako je to
trazeno citiranom toc¢kom dokumentacije o nabavi. Zbog navedenog, naruditelj je odabranog
ponuditelja traZio da upotpuni i pojasni svoju ponudu u dijelu koji se odnosi na podatke o obrazovnoj
i stru¢noj kvalifikaciji izvodaca radova ili njihova rukovodeéeg osoblja. Postupajuéi po navedenom
zahtjevu narucitelja, odabrani ponuditelj dostavio je izjavu u kojoj navodi da je iz podataka obrtnog
registra koji prilaze, vidljivo da djelatnost koja je predmet ugovora o javnoj nabavi, pripada
nereguliranim aktivnostima za koje za ovladtenog voditelja nije potrebno élanstvo u bilo kojoj
organizaciji i da radi bez poslovne dozvole. Takoder se poziva na potvrdu austrijskog Federalnog
ministarstva digitalizacije i poslovnog okruZenja za radove koji su predmet nabave te izjavljuje da su
svi radovi izvedeni u skladu s vaZze¢im europskim standardima EN 15567/1 i EN 15567/2 i da nakon
zavrietka radova narucitelj prima potvrdu o sukladnosti ovlastenog supervizora Vertic Alps. Iz
predmetne potvrde Federalnog ministarstva digitalizacije i poslovnog okruzenja, koju odabrani
ponuditelj dostavlja uz pojadnjenje proizlazi da je Klemenc Zupanc izvoda¢ djelatnosti drvne
gradnje, ograni¢ene na montaZu montaznih elemenata iz drveta na visini § pomoéu opreme za
penjanje na drvecéu i na zemlji izmedu drveca te da ne postoji bojazan da bi dodlo do veceg
negativnog utjecaja na javno zdravlje ili sigurnost, zbog &ega je dopudteno obavljanje usluga koje su
predmet prijave. Uz sve navedeno, odabrani ponuditelj priloZio je i diplomu Klemenca Zupanca kao
diplomiranog ekonomista.

Dakle, naru€itelj je zahtjevom od 17. kolovoza 2018., pozivom na to¢ku 4.2.2. dokumentacije
0 nabavi, trazio odabranog ponuditelja da ponudu upotpuni i pojasni tako da dokaZe da je Klemen
Zupanc ovlasteni voditelj gradenja i/ili ovladteni voditelj radova kako je traZeno tom tockom
dokumentacije o nabavi. Medutim, odabrani ponuditelj, osim diplome, nije dostavio dokaze iz tocke
4.2.2. dokumentacije o nabavi kojima bi dokazao da je Klemen Zupanc ovlasteni voditelj gradenja
i/ili ovladteni voditelj radova, niti je tu ¢injenicu dokazao dokazima koje je dostavio. Toéno je, kako
navodi naru€itelj. da dokumentacijom o nabavi nije trazeno da struénjak mora biti inZenjer odredene
struke odnosno da mora ispunjavati odredene uvjete iz Zakona o poslovima i djelatnostima
prostornog uredenja i gradnje, ali je trazeno da, u smislu to¢ke 4.2.2. dokumentacije o nabavi dokaze
ispunjavanje zahtjeva iz te tocke, ¢emu odabrani ponuditelj nije udovoljio, kako je navedeno.
Medutim, neto¢an je navod naruditelja da je u odnosu na ovlastenog voditelja radova i/ili gradenja
traZena samo izjava koju daje osoba ovladtena za zastupanje pravne osobe kojom se obvezuje
dostaviti potvrdu nadlezne Hrvatske komore o upisu u evidenciju stranih ovlastenih osoba, pa da
stoga nije imao osnova odbiti ponudu odabranog ponuditelja koji je u izjavi iz pojadnjenja naveo da
je gospodin Zupanc voditelj radova kako je to traZzeno dokumentacijom o nabavi. Naime, izjava na
koju se narucitelj poziva propisana je pored, a ne umjesto potvrda trazenih toc¢kom 4.2.2.
dokumentacije o nabavi te je po sadrZaju u potpunosti razli¢ita od izjave dostavljene u pojasnjenju
odabranog ponuditelja. Stovide, Klemen Zupanc u izjavi dostavljenoj temeljem zahtjeva naruditelja
od 17. kolovoza 2018. niti ne navodi da je voditelj radova, kako to pogreino tumaci naruditelj.
Dakle, iz svega navedenog nisu vidljive ¢injenice na temelju kojih je naruditelj utvrdio da je Klemen
Zupanc ovladteni voditelj gradenja i/ili ovladteni voditelj radova niti je naruéitelj, sukladno élanku
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403. stavku 3. ZJN 2016, te ¢injenice dokazao pa se stoga Zalbeni navod ocjenjuje kao osnovan.
Buduéi da odabrﬂni ponuditcli niic dokazm da mqpolaie iednim uvlaﬁtenim voditeljem gradenja i/ili

da se bukladno toélu 6.6._.. dokun*u,nmu_]u 0 nabavi (!L_]Ll'l_]l.ll](.; upravo  specificno iskustvo
nominiranog struénjaka koji zadovoljava minimalne uvjete tehnicke i struéne sposobnosti utvrdene u
tocki 4.2.2. odnosno ovladtenog voditelja gradenja i/ili ovlasteni voditelj radova, osnovano Zalitelj
navodi i da se reference tog struénjaka ne mogu ocjenjivati u okviru kriterija za odabir ponude.

Zalitelj dalje navodi da je odabrani ponuditelj naknadno, pri dopuni natje¢ajne dokumentacije
kao voditelja radova dodao i Zivka Franka koji je za rad u Republici Hrvatskoj ovlasten tek od 24.
veljace 2018. Iz takvog postupanja razvidno je da je i sam odabrani ponuditelj svjestan da imenovani
stru¢njak nema kvalifikacije ni struéno znanje voditelia radova niti je u tom svojstvu djelovao pri
izvodenju ijednog od radova koje je naveo kao svoje reference. Navodi da se naknadno uvodenje
Zivka Franka u odabranu ponudu ne moze prihvatiti te da predstavlja izmjenu ponude. Navodi da
Zivko Franko ne raspolaze niti jednom valjanom referencom jer je svih Sest referenci navedeno u
nizu, bez datuma izvodenja i iznosa vrijednosti radova, a posebno imajuéi na umu da je
dokumentacijom o nabavi traZeno 10 konkretiziranih i iznosom uvjetovanih referenci. Navodi da je
kao chna od referenci navedena i ona koja se odnosi na rad na Vranskom jezeru, §to je vrlo upitno
jer Zivko Franko ima dozvolu za rad tek od veljade 2018. Takoder navodi da nije smjela biti
prihvacena i referenca voditelja radova u adventure parku u Puli koji je otvoren 7. svibnja 2016. kada
Zivko Franko jo$ nije imao dozvolu za rad u Republici Hrvatskoj.

Narugitelj u odgovoru na Zalbu navodi da struénjaka Zivka Franka nije uzeo u obzir prilikom
ocjene ispunjavanja uvjeta tehnicke i stru¢ne sposobnosti niti kod bodovanja buduéi da je odabrani
ponuditelj naveo da je gospodin Zupanc voditelj radova i da ispunjava uvjet tehnicke i stru¢ne
sposobnosti.

Clankom 280. stavkom 2. ZIN 2016 propisano je da je ponuda izjava volje ponuditelja u
pisanom obliku da ¢e isporuditi robu, pruziti usluge ili izvesti radove u skladu s uvjetima i
zahtjevima iz dokumentacije o nabavi.

Ocjenjujuéi osnovanost navoda, uvidom u Zivotopis Klemena Zupanca, utvrdeno je da
specificno iskustvo koje se boduje dokazuje s jedanaest referenci, §to odgovara i podatku iz
zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda o broju bodovanih referenci nominiranog struénjaka (10 i vige).
Nadalje, to¢no je da je odabrani ponuditelj 8. listopada 2018. uz prijevod dokumenata dostavljenih
21. 1 22, kolovoza 2018, trazen od strane narucitelja, samoinicijativno dostavio i potvrdu Hrvatske
komore inZenjera gradevinarstva od 23. veljate 2018. za Zivka Franka, Zivotopis Zivka Franka i
izjavu kojom Klemen Zupanc potvrduje da je na svim projektima odnosno referencama sudjelovao
kao voditelj radova, a da je pored njega sudjelovao Zivko Franko kao projektant i voditelj radova. Na
temelju navedenih ¢injenica utvrdeno je da je naruéitelj bodovao samo reference Klemena Zupanca,
a ne kako to zalitelj pogre$no smatra i reference Zivka Franka. Takoder, Zalitelj se nije o¢itovao na
uredno zaprimljen zakljuéak ovoga tijela od 7. studenog 2018, kojim je pozvan na ofitovanje na
odgovor naruditelja, iz tega se moZe zakljuditi da ne osporava da naruditelj struénjaka Zivka Franka
nije uzeo u obzir prilikom ocjene ispunjavanja uvjeta tehnicke i struéne sposobnosti i bodovanja.
Slijedom navedenog, ovaj zalbeni navod ocijenjen je kao neosnovan.

Buduci da je utvrdeno da narucitelj kod ocjenjivanja odabrane ponude nije uzeo u obzir
reference Zivka Franka, ovo tijelo se nije niti upustalo u ocjenu navoda kojim Zalitelj osporava
reference Zivka Franka.

Postupajuci po sluzbenoj duznosti temeljem ¢lanka 404, ZIN 2016, a u odnosu na osobito
bitne povrede postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. toga Zakona, ovo tijelo nije utvrdilo
osobito bitne povrede postupka javne nabave. Temeljem dokumentacije predmetnog postupka kojom
ovo tijelo raspolaze nije utvrdeno postojanje obveznih osnova za iskljuéenje odabranog ponuditelja



niti iz iste dokumentacije proizlazi da je naruditelj vodio pregovore ili da je ponuditelj izmijenio
svoju ponudu suprotno odredbama ZJN 2016. Takoder, nije utvrdena povreda u smislu da naruéitel;
nije primijenio ili nepravilno primijenio koju odredbu izvora prava, §to je bilo od utjecaja na
zakonitost postupka, a za koju Zalitelj nije znao niti mogao znati u trenutku izjavljivanja zalbe.

Provjera ostalih osobito bitnih povreda postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. ZJN
2016 ve¢ je bila predmetom kontrole ovog tijela u Zalbenom postupku KLASA: UP/11-034-02/18-
01/545,

U skladu s navedenim, na temelju ¢lanka 425, stavka 1. tocke 4. ZIN 2016, odluéeno je kao u
tocki 1. izreke ovog rjedenja te se predmet vraca naruéitelju na ponovno postupanje.

Zalitelj je postavio zahtjev za naknadom troskova Zalbenog postupka u ukupnom iznosu od
5.000,00 kuna na ime naknade placene za pokretanje Zalbenog postupka. Sukladno &lanku 431,
stavak 3. ZJN 2016, stranka na ¢iju je Stetu Zalbeni postupak okonéan duZna je protivnoj stranci
nadoknaditi opravdane troskove koji su joj nastali sudjelovanjem u Zalbenom postupku. Buduéi da je
zalba osnovana, prihvaca se zahtjev Zalitelja za naknadu trogkova Zzalbenog postupka u iznosu od
5.000,00 kuna, koji se odnosi na pla¢enu naknadu za pokretanje Zalbenog postupka. Slijedom
navedenog je odluc¢eno kao pod to¢kom 2. izreke ovog rjedenja.

Narucitelj je sukladno odredbi élanka 425. stavka 6. ZJN 2016, obvezan postupiti sukladno
izreci odluke Drzavne komisije najkasnije u roku od 30 dana od dostave izvrine odluke, pri éemu je
vezan pravnim shvacanjem i primjedbama Drzavne komisije.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovoga RjeSenja ne moze se izjaviti Zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor
podnodenjem tuzbe Visokom upravnom sudu Republike Hrvatske u rokd\od 30 dana od isteka osmog
dana od dana javne objave Rjeienja na internetskim stranicama DiZavne komisije za kontrolu
postupaka javne nabave.

Stranke zalbenog postupka:

1. Javna ustanova ,,Park prirode Vransko jezero®,
Biograd na moru, Kralja Petra Svacica 2
Teambuilding d.o.o., Zadar, d.o.o., KoZinska cesta 108
Vevrea d.o.o., Republika Slovenija, Zgornja Besnica,
Senozeti 18
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