vREPUBLlKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, Koturaska 43/1V

KLASA: UP/11-034-02/18-01/566
URBROJ: 354-01/18-9
Zagreb, 7. kolovoza 2018.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave u vijecu sastavljenom od
¢lanova: Andelka Rukelja, zamjenika predsjednika te Darie Duzdevi¢ i Gorana Bukvica,
¢lanova, povodom zalbe Zalitelja Gradeko d.o.o., Zagreb, OIB: 92045122711, na odluku o
odabiru, u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2018/S 0F2-0012323, predmet
nabave: nabava energetski u¢inkovite javne rasvjete — LED lampe, narucitelja Grad Bakar,
Bakar, OIB: 31708325678, na temelju &lanka 3. Zakona o Drzavnoj komisiji za kontrolu
postupaka javne nabave (,,Narodne novine®, broj 18/13., 127/13. i 74/14.) te Clanaka 398. i
425. Zakona o javnoj nabavi (,,Narodne novine®, broj 120/16.; dalje u tekstu: ZJIN 2016.)
donosi

RIJESENJE

1. Ponidtava se odluka o odabiru KLASA: 022-01/18-01/22, URBROJ: 2170-02-04/3-
18-2 od 2. srpnja 2018. godine, donesena u otvorenom postupku javne nabave, broj
objave: 2018/S 0F2-0012323, predmet nabave: nabava energetski uCinkovite javne
rasviete — LED lampe, narucitelja Grad Bakar, Bakar.

2. Ponistava se otvoreni postupak javne nabave broj objave: 2018/S 0F2-0012323,
predmet nabave: nabava energetski u¢inkovite javne rasvjete — LED lampe, narucitelja
Grad Bakar, Bakar.

3. Nalaze se narutitelju Grad Bakar, Bakar, da u roku od 8 dana od dana javne objave
rjeSenja na internetskim stranicama DrZavne komisije za kontrolu postupaka javne
nabave, nadoknadi Zalitelju Gradeko d.o.0., Zagreb, troskove Zalbenog postupka u
iznosu od 5.000,00 kuna.

ObrazloZenje

Naru¢itelj Grad Bakar, Bakar, objavio je 14. svibnja 2018. godine u Elektronickom
oglasniku javne nabave Republike Hrvatske poziv na nadmetanje s dokumentacijom o nabavi
u otvorenom postupku javne nabave broj objave: 2018/S 0F2-0012323, predmet nabave:
nabava energetski u¢inkovite javne rasvjete — LED lampe. Kriterij odabira je ekonomski
najpovoljnija ponuda, s relativnim ponderom cijene 85%, roka isporuke 10% i duljine jamstva
na svjetiljku 5%.



U predmetnom postupku javne nabave zaprimljeno je sedam ponuda, naruditelj je pet
ponuda ocijenio valjanima te je dana 2. srpnja 2018. godine donio Odluku o odabiru KLASA:
022-01/18-01/22, URBROJ: 2170-02-04/3-18-2, kojom je odabrao ponudu ponuditelja Area
Lighting d.o.0., Zagreb.

Zalbu na predmetnu Odluku o odabiru je dana 10. srpnja 2018, godine DrZavnoj
komisiji za kontrolu postupaka javne nabave izjavio 1 naruéitelju u roku za Zalbu dostavio
zalitelj Gradeko d.o.o., Zagreb. Zalitelj u Zalbi u bitnome osporava valjanost ponude
odabranog ponuditelja. Zalbenim zahtjevom Zalitelj predlaZe ponistenje odluke o odabiru i
trazi naknadu troskova Zalbenog postupka u ukupnom iznosu od 5.000,00 kuna.

Naruéitel) u odgovoru na Zalbu u bitnome osporava Zalbene navode zalitelja i predlaZe
odbiti Zalbu kao neosnovanu.

Odabrani ponuditelj Area Lighting d.o.0., Zagreb u odgovoru na Zalbu u bitnome
osporava Zalbene navode Zalitelja

U tijeku postupka pred ovim tijelom izveden je dokaz pregledom i analizom
dostavljenog dokaznog materijala koji se sastoji od obavijesti o nadmetanju, dokumentacije o
nabavi, zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda, odluke © odabiru, ponude odabranog
ponuditelja te ostalih dokaza.

Zalba alitelja je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovladtene osobe.
Zalba Zalitelja je osnovana.

Zalitelj tvrdi da odabrani ponuditelj nudi otpornost svjetiljke na udarce IK10 prema
HRN EN 62262 1 zadtitu kompletne svjetiljke u IP68 prema HRN EN 603598, Tvrdi da je
tockom 4.3. dokumentacije o nabavi i tro§kovnikom traZeno da svjetiljka treba imati otpornost
na udarce IK08 prema HRN EN 62262 i zastitu kompletne svjetiljke u IP66 prema HRN EN
60598 bez navodenja minimalnih ili maksimalnih vrijednosti. Navodi da je odabrani
ponuditelj u roku za dostavu ponuda mogao zahtijevati izmjenu dokumentacije o nabavi koja
se odnosi na IK08 i IP66 zadtitu te da je sukladno navedenom bio duZan dostaviti dokaz da
ponudene svjetiljke zadovoljavaju otpornost na udarce 1IK08 prema HRN EN 62262 i zastitu
kompletne svjetiljke u [P66 prema HRN EN 60598,

Provjeravajuéi osnovanost Zalbenog navoda utvrdeno je da je u ponudbenom
troskovniku u stavei 1.1. kao i u stavei 1.2. trazeno izmedu ostalog da LED svjetiljke moraju
zadovoljiti sjedece karakteristike: 3. otpornost na udarce IK08 prema HRN EN 62262 i 6.
zastita kompletne svjetiljke u IP66 prema HRN EN 60598.

U tocki 4.3. dokumentacije o nabavi propisano je da gospodarski subjekt mora
dokazati sukladnost ponudene robe s toéno odredenim tehni¢kim specifikacijama ili normama
na koje se upucuje. Navodi se da e se smatrati da je ponuditelj dokazao sposobnost ako za
robu iz trofkovnika dostavi: otpornost na udarce IK08 prema HRN EN 62262 ili
jednakovrijedno 1 Za$tita kompletne svjetilike u IP66 prema HRN EN 60598 ili
jednakovrijedno. Zadovoljavanje ovog kriterija sposobnosti gospodarski subjekt dokazuje
certifikatom, uvjerenjem ili potvrdom odnosno jednakovrijednom ispravom nadleZnog tijela
zemlje sjediSta ponuditelja kojima se potvrduje sukladnost proizvoda sa navedenim
certifikatima ili normama.

Nadalje, u ponudi odabranog ponuditelja je prilozen Zapisnik br. ZOP-50125/EMC o
provedenom postupku provjere ispitne dokumentacije izdane u inozemnom laboratoriju u



svrhu izrade izjave o sukladnosti, izraden od Zavoda za ispitivanje kvalitete d.o.o. u kojem se
za LED svjetiljku za cestovnu rasvietu, proizvoda¢a Shine Opto (SUZHOU) Co. Lid,, tip
SHO10x(A), kod ostalih podataka o proizvodu navodi 1P 68 i IK 10.

Iz navedenog je razvidno da je odabrani ponuditelj, a sukladno odredbi tocke 4.3.
dokumentacije o nabavi, u ponudi dokazao kod ponudenih svijetiljki trazenje iz tocke 3.
trogkovnika — otpornost na udarce IKO8 prema HRN EN 62262 i traZenje iz tocke 6. zastita
kompletne svietiljke u [P66 prema HRN EN 60598. Naime, odabrani ponuditelj je dokazao da
ponudena svjetiljka udovoljava traZenome jer ponudena otpornost na udarce [K10
podrazumijeva da je udovoljeno i propisanoj otpornosti na udarce IKO08 te iz razloga jer
zaStita kompletne svjetiljke 1P68 podrazumijeva da proizvod ujedno zadovoljava uvijete
potrebne =za IP66. Dakle, radi se o proizvodu poboljSanih karakteristika, a koje
podrazumijevaju udovoljavanje karakteristika trazenih troskovnikom. Zalitelj u Zalbenom
postupku a sukladno pravilima o teretu dokaza nije dokazao da ponudena otpornost na udarce
IK10 prema HRN EN 62262 i zastita kompletne svjetiljke u IP68 prema HRN EN 60598 iz
ponude odabranog ponuditelja ujedno ne podrazumijeva i udovoljavanje zahtjevima IK08 1
[P66. Slijedom navedenog utvrdeno je da Zalbeni navoed Zalitelja nije osnovan.

Zalitelj se poziva na todku 4.3. dokumentacije o nabavi podtocku 2. kojom je trazeno
priloZiti izjavu o sukladnosti proizvoda koju izdaje proizvodaé te tvrdi da je odabram
ponuditelj dostavio EU izjavu o sukladnosti izdanu od strane Zavoda o ispitivanje kvalitete
d.0.0. koji nije proizvodal ponudenih svjetiljaka. Navodi da odabrani ponuditelj nije dostavio
Izjavu o sukladnosti izdanu od strane proizvodaca svjetiljaka te da sukladno tome nije
zadovoljio traZeni uvjet iz dokumentacije o nabavi.

Provjeravaju¢i osnovanost Zalbenog navoda utvrdeno je da je tofkom 4.3,
dokumentacije o nabavi podtocka 2. ,,Dokaz tehnicke i stru¢ne sposobnosti* propisano da ¢e
se smatrati da je gospodarski subiekt dokazao svoju sposobnost ako za robu iz troSkovnika
dostavi 1zjavu za potvrdivanje CE znaka te dokazivanje da proizvod zadovoljava LowVoltage
direktive (1.VD) 2014/35/EU 1 EMC direktive 2014/30/EU, te pripadajué¢e norme, potrebno
priloZiti 1zjavu o Sukladnosti proizvoda koju izdaje proizvodaé. Ukoliko je izjava na stranom
jeziku, potrebno ju je prevesti na hrvatski jezik od strane ovlastenog sudskog tumaca.

Uvidom u ponudu odabranog ponuditelja utvrdeno je da je isti dostavio ispunjeni
ESPD obrazac u dijelu IV. C. TehniCka i stru¢na sposobnost. U ponudbenom troskovniku
odabrani ponuditelj je naveo da nudi svjetilike proizvodac¢a Opto Shine (Suzhou) Co.Ltd.
Nadalje, u ponudi je dostavljena EU lzjava o sukladnosti za proizvod LED cestovnu
svjetiljku, model SH 010X (A) serija (x-broj LED modula), proizvoda¢a Shine Opto (Suzhou)
Co., Ltd., Suzhou City, Jiansu Province Kina, izdana od drustva Area Lighting d.o.0., Zagreb.
S obzirom na to da je u predmetnoj Izjavi o sukladnosti navedeno da je proizvodaé svjetiljke
Shine Opto (Suzhou) Co., Ltd., Suzhou City, Jiansu Province Kina, a izjava je izdana od
drustva Area Lighting d.o.o., Zagreb, ista nije izdana od proizvodaca svjetiljke, kako je to
traZzeno odredbama dokumentacije o nabavi. Isto tako priloZeni Zapisnik br. ZOP-50125/EMC
izraden od Zavoda za ispitivanje kvalitete d.o.0., Zagreb ne predstavlja izjavu proizvodaca.
Dakle, odabrani ponuditelj nije dostavio izjavu o sukladnosti izdanu od proizvodada te u tom
dijelu nije postupio sukladno odredbama dokumentacije o nabavi. Slijedom navedenog
Zalbeni navod Zalitelja ocijenjen je osnovanim,.

Zalitelj tvrdi da je u Troskovniku za oba tipa svietiljaka traZeno dostaviti
svietlotechnicke proracune u programima Dialux/Relux/Ullysee ili  jednakovrijednim
programima u elektronskom obliku ovjeren od strane projektanta. Tvrdi da u proraunu
dostavljenom od odabranog ponuditelja nije vidljivo u opisu svjetiljke u programu Dialux
ime, odnosno tip svjetiljke koja se koristi u proratumima ve¢ je isti stavljen u naslov. Navodi



da vjerodostojnost svjetlotehni¢kog prorauna nije moguée dokazati bez .Idt ili .ies datoteka
koje, tvrdi, nisu priloZene za ponudene svjetiljke. Tvrdi da je odabrani ponuditelj dostavio
svjetlotehniki prora¢un u papirantom obliku ali da nije dostavio za oba tipa svjetiljki
svjetlotehni¢ki proracun i u elektronskom obliku, .1dt ili .ies datoteke te da je sukladno tome
narucitelj bio duZan odbiti ponudu odabranog ponuditelja.

Provjeravaju¢i osnovanost Zalbenog navoda utvrdeno je da je u ponudbenom
troSkovniku propisano da ponuditelj uz troskovnik dostavlja svjetlotehnicki proradun za
ponudene svjetiljke kojim se dokazuje da ponudene svjetiljke zadovoljavaju zahtijeve iz
tro§kovnika. Proradun treba bazirati na podacima o geometriji prometnice, $to je navedeno u
opisu situacije u ovom trofkovniku uz primjenu faktora odrZavanja fo=0,9. Koeficijent
zraenja svijetilike prema nebu treba biti u skladu s zonom rasvjetljenosti E2 (ULOR=0-
2,5%). Ponuditelj je obavezan dostaviti *.1dt/*ies datoteke za dokaz primjenjivosti za sve
ponudene svietiljke. Ponuditel] moze dostaviti svjetlotchnic¢ke proradune u programima
Dialux / Relux / Ullysee ili jednakovrijednim programima, koje ukljucuju svjetlotehnicke
podatke za nudene svjetiljke. Proradun je potrebno dostaviti u papirnatom i elektronskom
obliku ovjerenom od strane projektanta.

U 1I. Izmjeni dokumentacije o nabavi od 23. svibnja 2018. godine propisano je da se u
opéim odredbama troskovnika mijenja zadnja refenica na nain da se brife dostava u
papirnatom obliku, te sada glasi: ,,Proratun je potrebno dostaviti u elektronskom obliku
ovijerenom od strane projektanta.” ObrazloZenja na upit gospodarskog subjekta: *.1dt/*.ies
datoteke ponudenih svjetiljki potrebno je dostaviti u elektronskom obliku. Dostava *.1dt/*.ies
datoteke 1 svjetlotehni¢kog proratuna u *.pdf formatu je obavezna.

Uvidom u ponudu odabranog ponuditelja utvrdeno je da je isti u ponudi dostavio
svjetlotehni¢ki proradun izraden u programu DIALux gdje se u naslovu navodi svjetiljka
SHO101 LED Light 60 W te svjetlotehnicki proracun za svjetiljku SH0101 LED Light 40 W,
dakle jasno je i nedvojbeno na koje svjetiljke se predmetni svjetlotehnicki proracuni odnose te
je u tom dijelu odabrani ponuditelj postupio sukladno zahtjevima iz dokumentacije o nabavi.

Nadalje, odabrani ponuditelj je dostavio naruitelju, u roku za dostavu ponuda, u
elektronskom obliku (CD) kao dio ponude svjetlotehnicki proracun za navedene svijetiljke .ies
datoteka, ovjeren od ovladtenog inZenjera elektrotehnike. Dakle, odabrani ponuditelj postupio
je sukladno uvjetima iz dokumentacije o nabavi, dostavio je traZzenu dokumentaciju i podatke
te je Zalbeni navod Zalitelja ocijenjen neosnovanim.

Zalitelj navodi da je u Trotkovniku traZeno da kompletna LED svjetilika mora
zadovoljiti karakteristike: 3. otpornost na udarce IK08 prema HRN EN 62262, 6. zastita
kompletne svijetiljke u [P66 prema HRN EN 60598, 11. test otpornosti na temperature do 35°
1 12. test otpornosti na udare vjetra do 180 km/h. Tvrdi da odabrani ponuditelj nije dostavio
dokaz za navedene tehnicke karakteristike ponudenth svjetiljaka za tocke 3., 6., 11.1 12. te
navodi da su navedene tehniCke karakteristike jako vaZne s obzirom na specifitnost
geografske lokacije 1 jake boCne udare vjetra koji su redovita pojava na tom podrucju. Smatra
da je zbog navedenog ponudu odabranog ponuditelja trebalo odbiti.

Provjeravajuéi osnovanost Zalbenog navoda utvrdeno je da za stavke 3. i 6. naruditelj
tockom 4.3. dokumentacije o nabavi trazio dostavu dokaza te je kako je navedeno prilikom
ocjene jednog od prethodnih Zalbenih navoda ocijenjeno da je odabrani ponuditelj dokazao
udovoljavanie trazenju otpornost na udarce IKO8 prema HRN EN 62262 i traZenju zadtita
kompletne svjetiljke u IP66 prema HRN EN 60598, Medutim, u odnosu na ostale
karakteristike svjetiljke, konkretno tocke 11. i 12. troSkovnika nije propisana dodatna
dokumentacija za dokazivanje sukladnosti, kao $to je to bio slucaj za to€ke 3.1 6. te se u tom
dijelu ne moZe tvrditi da je odabrani ponuditelj postupio protivno odredbama dokumentacije o



nabavi niti da ponudene svietiljke odabranog ponuditelja ne udovoljavaju traZenim
zahtjevima. Slijedom navedenog Zalbeni navod Zalitelja ocijenjen je neosnovanim.,

Nadalje, Zalitelj navodi da je pregledom internet stranice izdavatelja ENEC certifikata
Nemko razvidno da se ENEC certifikat NO 3920 odnosi na proizvod AOLDO010x series, a ne
na navedeni proizvod odabranog ponuditelja koji je naveo u Troskovniku - model SHO1X
series 1 za koje je priloZio trazene dokaze. Tvrdi da odabrani ponuditelj nije dostavio valjani
ENEC certifikat, odnosno da je dostavio certifikat koji se odnosi svjetiljke koje nisu nudene u
troskovniku.

Provjeravajuét osnovanost zalbenog navoda utvrdeno je da je tockom 4.3.
dokumentacije o nabavi propisano, izmedu ostalog., da ¢e se smatrati da je gospodarski
subjekt dokazao svoju sposobnost ako za robu iz troSkovnika dostavi: ENEC certifikat ili
jednakovrijedan.

Uvidom u ponudu odabranog ponuditelja utvrdeno je da je isti u ponudbenom
troSkovniku naveo da nudi LED cestovnu svjetiljku SHO10X, 40W i LED cestovnu svjetiljku
SHO10X, 60W Opto Shine (Suzhou) CO.LTD. Certifikat priloZen u ponudi je certifikat ENEC
NO3929 koji se odnosi na model/tip SHO1X seriju, proizvodaca Shine Opto (Suzhou) CO.
LTD. Naruéitelj u odgovoru na Zalbu navodi da je ponuditelj dostavio EU lzjavu o
sukladnosti kojom se potvrduje sukladnost proizvoda s navedenim EN certifikatima i
normama. Medutim, predmetnom dokumentacijom o nabavi propisano je da je ponuditelj
duzan dostaviti ENEC certifikat za robu iz tro§kovnika.

U konkretnom sluéaju dostavljeni ENEC certifikat u ponudi NO3929 odnosi se na
SHO1X seriju, a ne na svjetiljke SHO10X koje su ponudene u tro$kovniku. Stoga iz
navedenog proizlazi, odnosno iz ENEC certifikata razvidno je da isti nije dostavljen za
svjetiljke koie su ponudene u troskovniku (SHO10X) te se slijedom navedenog prigovor
7alitelja ne mozZe otkloniti.

Zalitelj navodi da je totkom 4.3. dokumentacije o nabavi podtotkom 1. kod dokaza
tehni¢ke 1 strudne sposobnosti trazen ENEC certifikat ili jednakovrijedan. Tvrdi da je
odabrani ponuditelj dostavio ENEC certifikat pod brojem NO3929 na engleskom jeziku bez
ovlastenog prijevoda na hrvatski jezik, a da se sukladno &lanku 280. stavak 2. ZJN 2016
ponuda izraduje na hrvatskom jeziku i latini¢nom pismu. Tvrdi da odabrani ponuditelj nije
dostavio ovjereni prijevod ENEC certifikata NO3929 na hrvatskom jeziku.

Provjeravaju¢i osnovanost Zalbenog navoda utvrdeno je da je tockom 4.3.
dokumentacije o nabavi propisano da gospodarski subjekt mora dokazati sukladnost ponudene
robe s to¢no odredenim tehnickim specifikacijama ili normama na koje se upucuje te je
podtotkom 1. propisano da ¢e se smatrati da je gospodarski subjekt dokazao svoju sposobnost
ako za robu iz troskovnika dostavi: ENEC certifikat ili jednakovrijedan. ENEC je kratica za
~Furopean Norms Electrical Cerification” (Europske norme certifikacije elekiri¢nih uredaja) i
europska je oznaka visoke kvalitete za elektrine uredaje i kao takav je dokaz o sukladnosti
elektri¢nog uredaja s Europskim standardima sigurnosti (European safety standards). Oznaka
ENEC na proizvodu znadi da je proizvod certificiran od strane jednog od 25 ovladtenih
europskih instituta (certifikacijskih tijela) ukljué¢enih u ENEC Agreement i uz oznaku slovima
sadr7i 1 dvoznamenkasti broj koji oznafava koje certifikacijsko tijelo je 1zvrdilo certificiranje.

Uvidom u ponudu odabranog ponuditelja Area Lighting d.o.0., Zagreb, utvrdeno je da
je isti u ponudi, a kako je ve¢ prethodno navedeno, dostavio ENEC certifikat NO 3929, koji
nije na hrvatskom jeziku.

Sukladno ¢lanku 280. stavku 2. ZJN 2016 ponuda se izraduje na hrvatskom jeziku i
latiniénom pismu, osim ako je drukéije odredeno u dokumentaciji o nabavi. Dakle, kada u



dokumentaciji 0 nabavi nije drugadije odredeno ima se primijeniti odredba &lanka 280. stavka
2. ZIN 2016 i ponuditelji trebaju ponude izraditi na hrvatskom jeziku.

U predmetnoj dokumentaciji o nabavi nije propisano da se ponuda izraduje na nekom
drugom jeziku, pa su stoga ponuditelji duzni izraditi ponudu na hrvatskom jeziku i latini¢nom
pismu sukladno mjerodavnoj odredbi ZJN 2016. Kako predmetni ENEC certifikat u ponudi
odabranog ponuditelja nije na hrvatskom jeziku, Zalitelj je u pravu kada navodi da ponuda nije
izradena na hrvatskom jeziku te je slijedom navedenog, Zalbeni navod Zzalitelja ocijenjen
osnovanim.

Postupajuéi po sluzbenoj duZnosti temeljem ¢&lanka 404, ZIN 2016, a u odnosu na
osobito bitne povrede postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. toga ZJN 2016, ovo
tijelo je utvrdilo slijedece.

To¢kom 4.3. dokumentacije o nabavi, kojom su propisani uvjeti i dokazi tehnicke
sposobnosti, izmedu ostalog propisano je da ponuditelj mora u godini u kojoi je zapoceo
postupak javne nabave te tijekom tri godine koje prethode godini u kojoj je zapo¢eo postupak
javne nabave imati izvrSenje istih ili sli¢nih ugovora kao $to je predmet nabave, time da se
uredno izvrenje ugovora mora odnositi na izvr$enje najvise dva ugovora u podru¢ju isporuke
LED - [ampi ¢ija zbrojena vrijednost bez PDV-a minimalne mora iznositi 320.000,00 kuna.

Prema odredbi &lanka 256. stavak 1. toCka 3. ZIN 2016, kriteriji za odabir
gospodarskog subjekta u postupku javne nabave mogu se odnositi na tehni¢ku i strué¢nu
sposobnost, dok je stavkom 4. tog ¢lanka propisano da svi uvjeti sposobnosti moraju biti
vezani uz predmet nabave i razmjerni predmetu nabave, odnosno grupi predmeta nabave ako
je predmet podijeljen na grupe.

Odredbom ¢lanka 268. stavak 1. to¢kom 2. ZJN 2016 propisano je da se tehnicka i
strucna sposobnost gospodarskog subjekta, u skladu s prirodom, koliéinom ili vaznosti, i
namjenom radova, robe ili usluga, moze dokazati i sa popisom glavnih isporuka robe
izvrSenih u godini u kojoj je zapo€eo postupak javne nabave i tijekom tri godine koje prethode
toj godini. Nadalje, prema stavku 5. istoga ¢lanka smatra da je uvjet tehnicke 1 strucne
sposobnosti gospodarskog subjekta vezan uz predmet nabave ako su radovi, roba ili usluge
isti ili sli¢ni predmetu nabave, odnosno grupi predmeta nabave ako je predmet podijeljen na
grupe. Dakle, iz citiranih odredbi ZIN 2016 proizlazi da je uvjet tehni¢ke 1 strucne
sposobnosti u pogledu popisa glavnih isporuka robe vezan uz predmet nabave ako je roba ista
ili sli¢na predmetu nabave.

lako je narucitelj u tocki 4.3. propisao da ponuditelj mora u godini u kojoj je zapodeo
postupak javne nabave te tijekom tri godine koje prethode godini u kojoj je zapoceo postupak
javne nabave imati izvrSenje istih ili sliénih ugovora kao §to je predmet nabave, daljnjim
propisivanjem, navode¢i da se mora raditi o ugovorima u podrudju isporuke LED — lampi, a
3to je upravo predmet nabave u ovom postupku, narucitelj nije dopustio dokazivanje iskustva
u isporuci sli¢ne robe. Stoga je ocjena ovog tijela da je naruditelj propisivanjem tehnicke i
struéne sposobnosti u tom dijelu, ne dopustivsi dokazivanje iskustva u isporuci robe sli¢ne
predmetu nabave, postupio protivno odredbi ¢lanka 256. stavka 4. u svezi sa ¢lankom 268,
stavka 5. ZIN 2016, ¢ime je pocinio osobito bitnu povredu postupka javne nabave iz ¢lanka
404. stavka 2. to¢ke 7. ZIN 2016.

S obzirom na utvrdenu osobito bitnu povredu postupka javne nabave iz Clanka 404,
stavka 2. tocka 7. ZJN 2016, koja nikakvim naknadnim postupkom narucitelja ne moZe biti
ispravljena u ovoj {azi postupka javne nabave, ovo tijelo temeljem ¢lanka 425. stavka 1. tofke
4. ZJIN 2016 ponistava odluku o odabiru 1 postupak javne nabave u cijelosti. Slijedom
navedenog, odludeno je kao u tockama 1, i 2. izreke ovog rjesenja.



Zalitelj je u Zalbenom postupku postavio zahtjev za naknadom troskova Zalbenog
postupka u ukupnom iznosu od 5.000,00 kuna na ime naknade za pokretanje Zzalbenog
postupka.

Clankom 431. stavak 2. ZIN 2016 propisano je da Dr7avna komisija odluduje o
troskovima Zalbenog postupka, odreduje tko snosi troskove Zalbenog postupka i njihov iznos
te kome se i u kojem roku moraju platiti, dok je stavkom 3. propisano da je stranka na ¢iju je
Stetu zalbeni postupak okon¢an duzna protivnoj stranci nadoknaditi opravdane troskove koji
su joj nastali sudjelovanjem u Zalbenom postupku.

Kako je Zalba 7alitelja osnovana, osnovan je i Zaliteljev zahtjev za naknadom troSkova
zalbenog postupka u iznosu od 5.000,00 kuna na ime naknade za pokretanje Zalbenog

postupka te je pozivom na ¢lanak 425. stavak 1. to¢ku 6. ZJN 2016 odluc¢eno kao u tocki 3.
izreke ovog Rjesenja.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovoga rjeSenja ne moze se izjaviti zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor
podnodenjem tuzbe Visokom upravnom sudu Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka
osmog dana od dana javne objave rjeSenja na internetskim stranicama DrZavne komisije za
kontrolu postupaka javne nabave.

Stranke Zalbenog postupka:
1. Grad Bakar, Bakar,

Primorje 39

2. Gradeko d.o.0., Zagreb,
Prilaz baruna Filipovica 15/a

3. Area Lighting d.o.o., Zagreb,
Maksimirska cesta 132



