REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, Koturaska 43/1V

KLASA: UP/11-034-02/17-01/631
URBROJ: 354-01/17-6
Zagreb, 26. listopada 2017.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave, u vijecu sastavljenom od:
Nelice Vidi¢, zamjenice predsjednika te RoZike GuZvanj i Gorana Bukviéa, ¢&lanova,
povodom Zalbe Zalitelja Toma trgovina d.o.o., Jastrebarsko, OIB: 50430129703, na Odluku o
ponistenju u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2017/S 0F2-0013231, predmet
nabave: kupnja pogrebnih potrepstina za Ivkom d.d., Ivanec, naruditelja Ivkom d.d., Ivanec,
OIB: 31407797858, na temelju ¢lanka 3. Zakona o Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka
javne nabave (,,Narodne novine“, broj 18/13, 127/13 i 74/14) te ¢lanka 398. i ¢lanka 425.
Zakona o javnoj nabavi (,,Narodne novine®, broj 120/16; dalje u tekstu: ZJN 2016) donosi
sljedece

RJESENJE

1. Zalba zalitelja Toma trgovina d.o.o., Jastrebarsko odbija se kao neosnovana.

2. Odbija se zahtjev Zalitelja Toma trgovina d.o.o., Jastrebarsko, za naknadom tro$kova
zalbenog postupka kao neosnovan.

ObrazloZzenje

Narucitelj Ivkom d.d., Ivanec, objavio je 30. lipnja 2017. u Elektroni¢kom oglasniku
javne nabave obavijest o nadmetanju s dokumentacijom o nabavi u otvorenom postupku javne
nabave, broj objave: 2017/S 0F2-0013231, predmet nabave: kupnja pogrebnih potrepstina za
Ivkom d.d., Ivanec. Kriterij odabira je ekonomski najpovoljnija ponuda na temelju cijene.

U predmetnom postupku pristigle su dvije ponude, koje je narucitelj ocijenio
nevaljanima te je 1. rujna 2017. godine donio Odluku o ponistenju broj: MV-01-17/5.

Na Odluku o ponistenju Zalbu je 8. rujna 2017. godine Drzavnoj komisiji za kontrolu
postupaka javne nabave izjavio i narucitelju istodobno dostavio Zalitelj Toma trgovina d.o.o.,
Jastrebarsko. Zalba je uredena 2. listopada 2017.

Zalitelj u Zalbi u bitnom osporava odbijanje svoje ponude. Zalbenim zahtjevom
predlaze ponistiti odluku o poniStenju te zahtijeva naknadu troskova Zalbenog postupka u
ukupnom iznosu od 5.000,00 kuna.



U odgovoru na zalbu naruditelj, v bitnom, osporava navode Zalitelja te predlaze odbiti
zalbu kao neosnovanu,

Zalba je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovlastene osobe.
Zalba je neosnovana.

Zalitelj u Zalbi uosporava odbijanje svoje ponude i tvrdi da je naruditelj neosnovano
utvrdio nedostatke na ponudenoj robi predmeta nabave. Vezano za st.1. trodkovnika, navodi
kako su rucke patinirane bakrenom bojom medutim iste je moguée isporuéiti i patinirane u
zlatnu boju bez poveéanja troska, ali naruditelj nije traZio pojadnjenje o predmetnoj
mogudnosti, te za st.2. troskovnika istie da su rutke metalne jer su aluminijske. Za st.3.
troSkovnika isti¢e da lijes ima rubni profil 4cm, a da je na licu mjesta naruditelj traZio letvu j.
lajsnu koju nije opisao, te odbacuje navod da nije utvrdena visoka tehnologija obrade drva i
laka jer ne odgovara pravilima struke niti su ovladtene osobe naruditelja struéne da bi mogle
dati takvu ocjenu. Za stavku 4. troSkovnika odbacuje navod da nije utvrdena visoka
tehnologija obrade drva i laka jer ne odgovara pravilima struke niti su ovladtene osobe
narucitelja struéne da bi mogle dati takvu ocjenu, te isto navodi i za ocjenu da tekstilna
garnitura nije u ekskluziv klasi. Nadalje, za st. 5., 6., 7. i 8. trodkovnika istide da lijes ima
rubni profil 4¢m, a da je na licu mjesta narugitelj traZio letvu tj. lajsnu koju nije opisao. Za st.
16., 18. 1 19. tro8kovnika isti¢e kako odbacuje navode da donji dio garniture nema vanjskog
gustog elastiCnog prodtepa te da naruditelj ne moZe samovoljno odredivati $to znagi dovoljno
gusti clasti¢ni proStep i time onemoguéiti transparenino odvijanje postupka. Nadalje, za st. 20,
troskovnika odbacuje navod da kriZ nema dovoljno izraZeni sjaj jer ne odgovara pravilima
struke niti su ovlastene osobe naruditelja struéne da bi mogle dati takvu ocjenu.

Provjeravajuéi Zalbeni navod utvideno je da je tockom 2.4. dokumentacije o nabavi
propisano da je tehni¢ka specifikacija predmeta nabave odredena Trogkovnikom. Istom
to¢kom dokumentacije opisane su klase drveta pa je tako za 1. klasu navedeno da znagi da je
ono na vanjskoj strani lijesa bez sraslih kvrga, bez pukotina, s minimalnim razlikama u boji
drveta (diskoloracija), bez fleka i bez trulezi. Tockom 3.2.2.1. dokumentacije o nabavi, kao
uvjet tehni¢ke i struéne sposobnosti, propisano je da gospodarski subjeki mora dokazati
autenti¢nost ponudenog predmeta nabave sukladno opisu u frofkovniku, $to dokazuje
dostavom uzoraka i ispunjenom Tehni¢kom skicom standardnog lijesa. U priloZenom
Troskovniku je za svaku stavku propisan tekstualni opis sa traZenim tehni¢kim zna¢ajkama.

Narugitelj u odgovoru na Zalbu navodi da su u postupku pregleda sudjelovale struéne
osobe i to ovlasteni pogrebnik i ovlasteni predstavnik narugitelja koji se bavi nabavom
pogrebne opreme 10-ak godina, te su nadasve struéni i ovladteni za ocjenjivanje kvalitete
dostavljene ponudene robe, o Cemu dostavlja dokaze.

Iz dostavljene dokumentacije predmetnog postupka javne nabave utvrdeno je da je
narucitelj 26. srpnja 2017. pozvao ponuditelie da sukladno traZenim uvjetima iz
dokumentacije, dana 23. kolovoza u 9,00 sati u poslovnim prostorijama naruditelja, osiguraju
pregled ponudenih predmeta nabave radi utvrdivanja autenti¢nosti ponudene robe sukladno
opisu u troSkovniku. Nadalje, u Zapisniku o pregledu ponudene robe od 23. kolovoza 2017.,
navode se odredeni nedostaci na uzorcima koje su dostavili ponuditelji, a u odnosu na trazeni
opis odgovarajuce stavke iz troskovnika. Tako je za uzorke ponudene robe koje je dostavio
Zalitelj, utvrdeno za st.]. trodkovnika, Standardni lijesovi, da rugke lijesa nisu pozladene, za
st.2. Standardni lijesovi, da rucke nisu metalne. Za st.3. Sesterokutni Hjesovi, navodi se da
nije utvrdena visoka tehnologija obrade drva i laka, te da na donjem dijelu lijesa nema rubnog
profila minimalno 4 cm $irine, a za st.4. Sesterokutni lijesovi, da nije utvrdena visoka
tehnologija obrade drva i laka, te da tekstilna garnitura nije u ekskluziv klasi niti je vatirana.
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Nadalje, za st. 5. Sarkofag lijesovi, navodi se da lakiranje nc podlijeZe traZenom iz
nadmetanja, nema visoki sjaj, na donjem dijelu lijesa nema rubnog profila minimalno 4 cm
§irine, te da daska poklopca i bo¢ne stranice donjeg dijela lijesa nisu profilirane. Za st. 0.
Sarkofag lijesovi, navodi se da drvo iz kojeg je izraden lijes ne zadovoljava traZenu klasu,
kvrge su na vanjskom dijelu lijesa i losa obrada drva, na donjem dijelu lijesa nema rubnog
profila minimalno 4cm §irine, te da daska poklopea i bo€ne stranice donjeg dijela lijesa nisu
profilirane. Za st.7. Polusarkofag lijesovi, navodi se losa obrada drva, nema visokog sjaja,
daska poklopea nije profilirana, na donjem dijelu lijesa nema rubnog profila minimalno 4em
dirine, te za st.8. Polusarkofag bijeli ljesovi, utvrdeno je da na donjem dijelu lijesa nema
rubnog profila minimalno 4 cm Sirine. Nadalje, za st.16. Garniture, utvrdeno je da donji dio
garniture nema vanjskog gustog elastiCnog proftepa, te nema podloge na pladtu. Za st.18.
Garniture, utvrdeno je da donji dio garniture nema vanjskog gustog elasti¢nog prostepa, nema
podloge na plastu, jastuk je neravan i grbav, pokrivaé nema vatu s unutarne strane i sama
elasti¢nost je jako loSa, te za st.19. Garnitura, navodi se da donji dio garniture nema vanjskog
clasti¢nog prostepa. Nadalje, za st.20. tro&kovnika KriZ, utvrdeno je da ima lo&e izraZeni sjaj.

Nadalje, u prilogu zapisnika o pregledu uzoraka ponudene robe, nalaze se slike
utvrdenih nedostataka. U uvodnom dijelu Zapisnika izrijekom se navodi da ,potpisnici
utvrduju sljedeée nedostatke prema stavkama ponudbenog troSkovnika®. Nadalje, Zapisnik ne
sadrzi primjedbe prisutnih predstavnika ponuditelja, te je isti potpisan od strane predstavnika
narucitelja i ponuditelja, pa tako i od strane dva predstavnika Zalitelja.

Sukladno odredbi ¢lanka 280, stavka 4. ZJN 2016 pri izradi ponude ponuditelj se mora
pridrzavati zahtjeva i uvjeta iz dokumentacije o nabavi te ne smije mijenjati ni nadopunjavati
tekst dokumentacije o nabavi, a odredbom ¢lanka 290. stavka 1. istog Zakona propisano je da
nakon otvaranja ponuda javni naruditelj pregledava i ocjenjuje ponude na temelju uvjeta i
zahtjeva iz dokumentacije o nabavi te o tome sastavlja zapisnik.

Prema tome, dokumentacijom za nadmetanje narulitel] je jasno propisao da ce
autenti¢nost ponudenog predmeta nabave sukladno opisu u tro8kovniku, ocjenjivati na temelju
dostavljenih uzoraka ponudene robe. Zalitelj u Zalbi osporava utvrdene nedostatke u bitnom
navodeét da se ne slaze s ocjenom, medutim pregledu ponudene robe prisustvovali su
ovladteni predstavnici Zalitelja, te su zapisnik o pregledu potpisali bez ikakvih primjedbi.
Osim toga, za st.1, troskovnika zalitelj fakti¢ki priznaje utvrdeni nedostatak, dok za odredene
stavke 5., 6.1 7. troskovnika ne osporava sve utvrdene nedostatke ve¢ samo neke od njih.

Slijedom navedenoga, utvrdeno je da zalitelj dostavljenim uzorcima ponudene robe za
pojedine stavke trofkovnika nije dokazao sukladnost s propisanim uvjetima prema opisu 1z
trosSkovnika, odnosno nije potvrdena autenti¢nost istih sukladno opisu iz troSkovnika kako to
propisuje &lanak 268. stavak 1. tocka 13. a) ZIN 2016, pa je zalbeni navod neosnovan.

Slijedom navedenog, a temeljem ¢lanka 425. stavka 1. tofke 3. ZIN 2016 odluceno je
kao v to¢ki 2. izreke ovog rjeSenja.

Zalitelj je sukladno odredbi ¢lanka 431, stavak 7. ZJN 2016 postavio odreden zahtjev
za naknadu troskova Zalbenog postupka u iznosu od 5.000,00 kuna. Sukladno ¢lanku 431.
stavak 4. ZIN 2016, u sluCaju odbijanja Zalbe, Zalitel] nema pravo na naknadu troskova
Zalbenog postupka, stoga je rijeSeno kao u tocki 2. izreke ovog rieSenja,

UPUTA O PRAYNOM LIJEKU

Protiv ovoga rjeSenja ne moZe se izjaviti Zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor
podnosenjem tuzbe Visokom upravnom sudu Republike Hrvatske u roku od 30 dana od isteka



osmog dana od dana javne objave rjeSenja na internetskim stranicama Drzavne komisije za
kontrolu postupaka javne nabave.

Stranke Zalbenog postupka:
1. Ivkom d.d., Ivanec, Vladimira Nazora 96 b
2. Toma trgovina d.o.o., Jastrebarsko,
Donja reka 24




