REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, Koturaska 43/1V
KLASA: UP/11-034-02/17-01/481
URBROJ: 354-01/17-9
Zagreb, 7. rujna 2017.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave u vije¢u sastavljenom od ¢lanova:
Gorana MateSica, predsjednika te Dragice Markanovi¢ i Karmele DeSkovi¢, ¢lanica, postupajuc¢i po
zalbi zalitelja C.I.LA.K. d.o.0., Donji Stupnik, OIB: 47428597158, zastupan po opunomoceniku,
odvjetniku Bojanu Supukoviéu iz Odvjetni¢kog drustva Mili¢evié i Supukovié¢ d.o.o., Zagreb, na
odluku o odabiru u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2017/S 0F2-0007651, ispravak
objave broj: 2017/S F14-0010318, predmet nabave: akumulatori, narucitelja Hrvatske Sume d.o.o.,
Zagreb, OIB: 69693144506, na temelju ¢lanka 3. Zakona o Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka
javne nabave (,,Narodne novine®, broj 18/13., 127/13. i 74/14.), te ¢lanka 398. i ¢lanka 425. Zakona
0 javnoj nabavi (,,Narodne novine®, broj 120/16., dalje: ZJN 2016) donosi sljedece

RJESENJE

1. Ponistava se Odluka o odabiru broj DIR-18-17-2347/04 od 21. lipnja 2017. godine, u
otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2017/S 0F2-0007651, ispravak objave broj:
2017/S F14-0010318, predmet nabave: akumulatori, naruditelja Hrvatske $ume d.o.o.,
Zagreb.

2. Ponistava se otvoreni postupak javne nabave, broj objave: 2017/S 0F2-0007651, ispravak
objave broj: 2017/S F14-0010318, predmet nabave: akumulatori, naru¢itelja Hrvatske Sume
d.o.o., Zagreb.

3. Nalaze se narucitelju Hrvatske Sume d.o0.0., da u roku od 8 dana od dana javne objave rjeSenja
na internetskim stranicama DrZavne komisije za kontrolu postupaka javne nabave naknadi
zalitelju C.ILA.K. d.o.0., Donji Stupnik, tro§kove zalbenog postupka u iznosu od 25.625,00
kuna, dok se u preostalom dijelu zahtjev Zalitelja za naknadom troska odbija.

4. Odbija se zahtjev odabranog ponuditelja Baterija-tab Hrvatska d.o.o., Zagreb za naknadom
troska Zalbenog postupka.

ObrazloZzenje

Narucitelj Hrvatske Sume d.o.o0., objavio je dana 24. travnja 2017. godine u Elektroni¢kom
oglasniku javne nabave poziv na nadmetanje s dokumentacijom o nabavi u otvorenom postupku



javne nabave broja objave: 2017/S 0F2-0007651, ispravka objave broj: 2017/S 14-0010318,
predmeta nabave: akumulatori. Kao kriterij odabira odredena je najniza cijena.

U navedenom postupku javne nabave dostavljene su tri ponude od kojih je narucitelj dvije
ocijenio kao valjane te je Odlukom o odabiru DIR-18-17-2347/04 od 21. lipnja 2017. godine, kao
najpovoeljniju odabrao ponudu ponuditelja Baterija-tab Hrvatska d.o.o.

Na navedenu odluku o odabiru Zalitelj je 6. srpnja 2017. izjavio Zalbu te je primjerak Zalbe
istodobno predao narucitelju. Zalitelj u Zalbi u bitnom osporava valjanost pregleda i ocjene odabrane
ponude, a time i zakonitost Odluke o odabiru pa u Zalbenom zahtjevu trazi ponistiti osporavanu
Odluku o odabiru 1 postavlja zahtjev za naknadu troskova Zalbenog postupka u ukupnom iznosu od
42 975,00 kuna.

Narucitelj u odgovoru na Zalbu u bitnome navodi da su Zalbeni navodi neosnovani i da je
Odluka o odabiru zakonita slijedom ¢ega predlaZe Zalbu odbiti kao neosnovanu.

Odabrani ponuditelj u svom oéitovanju u bitnhome navodi da je suglasan s odgovorom
naruéitelja na #albu te predlaZe odbiti Zalbu kao neosnovanu.

U tijeku postupka izveden je dokaz pregledom 1 analizom dostavljenog dokaznog materijala
koji se sastoji od objave u Elektronickom oglasniku javne nabave, dokumentacije za nadmetanie,
ponude odabranog ponuditelja, dokaza o pravodobnosti izjavljene Zalbe te ostalih dokaza.

Zalba je dopustena, pravodobna i uredna te izjavijena od oviastene osobe.
Zalba je osnovana.,

Osporavajuci zakonitost pregleda 1 ocjene ponude odabranog ponuditelja Zalitelj navodi kako
Odluka o odabiru, osim pausalnog navoda da je odabrana ponuda valjana 1 najpovoljnija, ne sadrZi
obrazloZenje iz kojeg bi se vidjeli razlozi prihvacanja ponude. Nadalje navodi da je odluka o odabiru
donesena u upravnom postupku te prema Clanku 98. stavku 5. Zakona o opéem upravnom postupku
mora sadrZavati obrazloZenje, a predmetna odluka o odabiru sadrzi samo propis temeljem kojega je
rijeSena upravna stvar, a ne sadrzi utvrdeno <injeniéno stanje, razloge koji su bili odlu€ujuéi pri
ocjeni pojedinth dokaza, razloga zbog kojih nije usvojen koji od zahtjeva stranaka, razloge dono3enja
zakljuCaka u tijeku postupka. Stoga smatra da je pobijana odluka donesena suprotno kogentnim
odredbama ZUP-a.

Naruéitelj u odgovoru na Zalbu navodi da je vodedi se nacelima Zakona o javnoj nabavi te
sukladno tom zakonu na ispravan naéin utvrdio Cinjeniéno stanje te je stoga zakonito odabrao
ponudu ponuditelja Baterija-tab Hrvatska d.o.o.

Provjeravajuci ovaj Zalbeni navod utvrdeno je da je odredbom &lanka 301. stavak 1. ZIN
2016 propisano da javni narucitelj samostalno utvrduje ¢injenice i okolnosti u postupku javne nabave
te na temelju utvrdenih €injenica i okolnosti donosi odluke u skladu s odredbama ZIN 2016.
Odredbom ¢&lanka 302. stavak 5. propisano je §to sve sadrzi Odluka o odabiru, odnosno da ista
sadrzi: podatke o javnom naruditelju, predmet nabave ili grupu predmeta nabave, procijenjentu
vrijednost predmeta nabave ili grupe predmeta nabave, naziv ponuditelja ija je ponuda odabrana za
sklapanije ugovora o javnoj nabavi ili naziv jednog ili viSe gospodarskih subjekata za sklapanje
okvirnog sporazuma, razloge odabira, obiljeZja i prednosti odabrane ponude, razloge za iskljucenje
ponuditelja, razloge za odbijanje ponude, rok mirovanja, uputu o pravnom lijeku, datum donogenja i
potpis odgovorne osobe.

Uvidom u predmetnu Odluku o odabiru utvrdeno je da ista sadrzi sve elemente iz ¢lanka 302,
stavak 5. koje propisuje ZIN 2016.



Slijedom gore navedenih mjerodavnih odredbi i utvrdenog Cinjeninog stanja iz kojeg je
razvidno da odluka o odabiru zadovoljava sve zakonom traZene formalne elemente, ovaj Zalbeni
navod zalitelja ocijenjen je kao neosnovan.

Zalitelj padalje navodi kako iz dokumentacije o nabavi (to¢ka 19.) proizlazi kako svaka
pozicija akumulatora mora imati tehni¢ki list prema kojem mora biti vidljivo da je ponudeni
akumulator u skladu s traZenom specifikacijom iz trodkovnika. Isti¢e kako odabrani ponuditelj nije
dostavio traZenu tehni¢ku dokumentaciju za sve ponudene pozicije akumulatora.

Narugitelj u svom oditovanju na ovaj Zalbeni navod isti¢e da je dokumentacijom o nabavi,
toc¢kom 19.3. propisana tehnicka i stru¢na sposobnost, koja se dokazuje tehnickom dokumentacijom,
odnosno tehni¢kim listom proizvodaca ili ovlaStenog zastupnika - koji potvrduje da je proizvod
sukladan tehnickoj specifikaciji. Dokaz mora biti na hrvatskom jeziku. U tu svrhu ponuditelj je
obvezan za svakog proizvodata navedenog u troskovniku dostaviti odredene 1SO standarde. Stoga,
naruditelj smatra kako ne stoji da je ponuditel] duZan dostaviti tehnicki list za svaku ponudenu
poziciju akumulatora, ve¢ je ponuditel] duzan dostaviti standarde ISO za svakog proizvodada
navedenog u troskovniku.

Provijeravajudi ovaj zalbeni navod utvrdeno je da je dokumentacijom o nabavi, to¢kom 19.3,
propisano da, temeljem ¢&lanka 259. ZIN 2016, ponuditel] mora dokazati tehnicku 1 struénu
sposobnost, na nacin da je obvezan priloziti: 1) Tehni¢ku dokumentaciju — Tehnicki list proizvodaca
ili ovladtenog zastupnika - koji potvrduje da je proizvod sukladan tehnickoj specifikaciji. Dokaz
mora biti na hrvatskom jeziku. U tu svrhu ponuditelj je obvezan za svakog proizvodaca navedenog u
troskovniku dostaviti sljedede traZene standarde: 1SO 9001, ISO 14001, ISO 16949.

Uvidom u ponudu odabranog ponuditelja ovo tijelo je utvrdilo kako istoj ne prileZi tehnicki
list proizvodada ili ovladtenog zastupnika koji potvrduje da je proizvod sukladan tehnickoj
dokumentaciji, a da ponudi prileZe traZeni ISO certifikati na stranom jeziku.

Uvidom u zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda utvrdeno je da je naruditelj putem instituta
pojasnjenja i upotpunjavanja dokumenata, sukladno ¢lanku 293. ZIN 2016, odabranog ponuditelja
zvao samo na dostava dokumenata I1SO certifikata s prijevodom na hrvatski jezik buduci su isti
dostavljeni na stranom jeziku.

Odredbom ¢lanka 280. stavka 4. ZJN 2016 propisano je da se pri izradi ponude ponuditelj
mora pridrZavati zahtjeva i uvjeta iz dokumentacije o nabavi, a ¢lankom 290. stavak 1. istoga Zakona
odredeno je da nakon otvaranja ponuda javni naruéitelj pregledava i ocjenjuje ponude na temelju
uvjeta i zahtjeva iz dokumentacije o nabavi. S obzirom na gore citiranu tocku 19.3. dokumentacije o
nabavi, ovo tijelo zakljutuje kako je za dokazivanje tehni¢ke i struéne sposobnosti bilo potrebno
dostaviti 1 tehni¢ki list proizvodata i 1SO certifikate proizvodafa. Unato¢ gramaticki nejasno
srodenoj odredbi, sadrZaj iste ukazuje kako se radi o dvije kategorije traZenih dokumenata. Tehnicki
list proizvodada odnosi se na konkretni proizvod koji se nudi u ponudi, dok ISO certifikati
predstavijaju odredene medunarodne norme. Primjerice, jedna od traZenih normi, ISO 9001, je
medunarodna norma koja definira zahtjeve koje gospodarski subjekt mora ispunjavati kako bt mogao
obavljati svoju djelatnost u skladu sa zahtjevima kupaca i relevantnim propisima. Dokumenti 1
aktivnosti koje gospodarski subjekt provodi u skladu s ovom normom zajednicki se nazivaju sustav
upravljanja kvalitetom. Norma ISO 14001 je medunarodna norma koja se odnosi na zahtjeve glede
sustava upravljanja okoli¥em koje gospodarski subjekt moze primijeniti s ciljem pobolj3anja svog
utjecaja na okoli§, a medunarodna norma ISO 16949 odnosi se na upravljanje kvalitetom u
automobilskoj industriji. Dakle, tehni¢ki list 1 ISO norme dva su sultinski razliCita zahtjeva
naru¢itelja koja se odnose na dokazivanje tehni¢ke i struéne sposobnosti.

Slijedom navedenoga, a s obzirom na gornja ¢injeni¢na utvrdenja te uvaZavajuéi citirane
mjerodavne zakonske odredbe, razvidno je kako odabrani ponuditelj, dostavljaju¢i u ponudi samo
1SO certifikate, nije udovoljio zahtjevu iz dokumentacije o nabavi te nije dokazao Zalbom osporenu



tehnicku 1 struénu sposobnost u okviru zahjeva i na nadin kako je to propisano predmetnom
dokumentacijom o nabavi. Stoga je ovaj Zalbeni navod ocijenien kao osnovan.

Postupajuci po sluzbenoj duznosti temeljem ¢lanka 404. ZIN 2016, u odnosu na osobito bitne
povrede postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2. toga Zakona utvrdeno je postojanje osobito
bitne povrede iz ¢lanka 404. stavka 2. toc¢ke 5. ZIN 2016. Naime, tockom 16.6. dokumentacije o
nabavi propisano je da je javni naruéitel] obvezan prije donofenja odluke u postupku javne nabave
velike vrijednosti od ponuditelja koji je podnio ekonomski najpovoliniju ponudu zatraziti da u
primjerenom roku, ne kra¢em od pet dana, dostavi azurirane popratne dokumente — dokaze, trazene
to¢kom 18 1 19 predmetne dokumentacije. Nadalje, glede to¢ke 18. dokumentacije o nabavi, ista se
odnosi na dokazivanje nepostojanja osnova za iskljuenje te je propisano da je javni naruditel]
obvezan kao dostatan dokaz da ne postoje osnove za iskljucenje prihvatiti: 1) izvadak iz kaznene
evidencije ili drugog odgovarajuéeg registra ili, ako to nije moguce, jednakovrijedni dokument
nadleZzne sudske ili upravne vlasti u drZavi poslovnog nastana gospodarskog subjekta, odnosno
drzavi &iji je osoba drzavijanin, kojim se dokazuje da ne postoje osnove za iskljuéenje iz toke 17.1. 1
17.2. ove dokumentacije. 2) potvrdu porezne uprave ili drugog nadleZnog tijela u drzavi poslovnog
nastana gospodarskog subjekta kojom se dokazuje da ne postoje osnove za iskljuCenje iz tocke 17.3.
ove dokumentacije. 3) Ako se u drzavi poslovnog nastana gospodarskog subjekta, odnosno drzavi
¢iji je osoba drzavljanin ne izdaju dokumenti iz stavka I. ovoga ¢lanka ili ako ne obuhvacaju sve
okolnosti iz ¢lanka 251. stavka 1., ¢lanka 252. stavka 1. 1 ¢lanka 254, stavka 1. to¢ke 2. ZIN 2016,
oni mogu biti zamijenjeni izjavom pod prisegom ili, ako izjava pod prisegom prema pravu doti¢ne
drzave ne postoji, izjavom davatelja s ovierenim potpisom kod nadleZne sudske ili upravne vlasti,
javnog biljeZnika ili strukovnog ili trgovinskog tijela u drzavi poslovnog nastana gospodarskog
subjekta, odnosno drZavi &iji je osoba drZavljanin.

Prema podacima iz raspoloZive dokumentacije, odnosno uvidom u zapisnik o pregledu 1
ocjeni ponuda razvidno je da narulitelj odabranog ponuditelja nije zvao na dostavu aZuriranih
popratnih dokumenata sukladno ¢lanku 263. ZIN 2016 koji se odnose na osnove za iskljucenje, te je
u zapisniku o pregledu 1 ocjeni ponuda, u tocki 8., konstatirao da od ,,ponuditelja nije zatraZena
dostava ovih dokumenata budu¢i da su dokazali svoju sposobnost dostavljanjem skeniranih
popratnih dokumenata prilikom dostave elektroni¢ke ponude, uz ESPD obrazac®.

Uvidom u elekironicku ponudu odabranog ponuditelja koja je dostavijena putem
Elektroni¢kog oglasnika javne nabave, utvrdeno je kako osim ESPD obrasca odabrani ponuditelj nije
dostavio trazenu dokumentaciju iz toc¢ke 18. dokumentacije o nabavi, odnosno nije dostavio izvadak
iz. kaznene evidencije ili drugog odgovarajuceg registra ili, ako to nije moguce, jednakovrijedn:
dokument nadleZne sudske ili upravne vlasti u drzavi poslovnog nastana gospodarskog subjekta,
odnosno drzavi ¢&iji je osoba drzavljanin (tocka 18.1.); nije dostavio potvrdu porezne uprave ili
drugog nadleZnog tijela u dravi poslovnog nastana gospodarskog subjekta kojom se dokazuje da ne
postoje osnove za iskljucenje {tocka 18.2.); niti je dostavio drugu odgovarajucu izjavu sukladno tocki
18.3. dokumentacije nabavi.

Odredbom ¢lanka 251, stavak 1. tocka 1. ZIN 2016 propisano je da je javni narucitelj
obvezan iskljuliti gospodarskog subjekta iz postupka javne nabave ako utvrdi da je gospodarski
subjekt koji ima poslovini nastan u Republici Hrvatskoj ili osoba koja je ¢lan upravnog, upravljatkog
ili nadzornog tijela ili ima ovlasti zastupanja, donoSenja odluka ili nadzora toga gospodarskog
subjekta i koja je drzavljanin Republike Hrvatske pravomoénom presudom osudena za kaznena djela
navedena u tom ¢lanku istog zakona.

S obzirom na to iz zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda nesporno proizlazi da naruditelj
odabranog ponuditelja nije zvao na dostavu azuriranih popratnih dokumenata sukladno ¢lanku 263.
ZJIN 2016 te s obzirom na ¢injenicu da se u konkretnom postupku radi o velikoj vrijednostt nabave
budu¢i da je procijenjena vrijednost nabave 2,400.00,00 kuna, a da uvidom u elektroni¢ku ponudu



odabranog ponuditelja ovo tijelo ne nalazi traZenu dokumentaciju sukladno to¢ki 18. dokumentacije
za nadmetanje, niti je istu naruditelj dostavio u svom o¢itovanju sukladno ¢lanku 416. stavak 1., ovo
tijelo po sluzbenoj duZnosti ocjenjuje kako naruditelj u predmetnom postupku nije dokazao da ne
postoje obvezne osnove za iskljucenje odabranog ponuditelja.

Postupajuéi nadalje po sluzbenoj duznosti, u odnosu na osobito bitne povrede iz ¢lanka 404.
stavka 2. ZJN 2016, utvrdeno je takoder postojanje osobito bitne povrede postupka javne nabave iz
totke 7. tog stavka. Naime, u odnosu na kriterije za odabir gospodarskog subjekia (uvjeti
sposobnosti) i njihovo dokazivanje, to¢kom 19.3. propisana je tehnicka i stru€na sposobnost, koju se
dokazuje tehni¢kom dokumentacijom - tehni¢kim listom proizvodada ili ovla$tenog zastupnika - koji
potvrduje da je proizvod sukladan tehnitkoj specifikaciji. Dokaz mora biti na hrvatskom jeziku. U t
svthu ponuditelj je obvezan za svakog proizvodada navedenog u troSkovniku dostaviti traZene
standarde: 18O 9001, ISO 14001, ISO 16949.

Prema odredbi ¢lanka 256. stavka 1. totke 3. ZIN 2016 kriteriji za odabir gospodarskog
subjekta u postupku javne nabave mogu se odnositi na tehnicku i strucnu sposobnost; prema stavku
2. toga ¢lanka javni naruditelj smije kao uvijete sposobnosti gospodarskog subjekta u postupku javne
nabave odrediti samo kriterije za odabir iz stavka 1. toga ¢lanka u skladu sa odredbama toga odjeljka
Zakona, dok prema stavku 3. toga ¢lanka prilikom odredivanja kriterija za odabir iz stavka 1. toga
¢lanka javni naruditelj smije zahtijevati samo minimalne razine sposobnosti koje osiguravaju da Ce
gospodarski subjekt biti sposoban izvriti ugovor o javnoj nabavi. Propisivanje tog uvjeta tehnicke i
struéne sposobnosti (dostavljanje traZenih standarda: ISO 9001, ISO 14001, 1SO 16949) je u
suprotnosti s ¢lankom 256. ZIN 2016, buduéi da navedeno nije uvjet sposobnosti, ve¢ se radi o
normama, koja su propisane ¢lankom 270. ZIN 2016. U navedenom smislu utvrdeno je da se ne radi
o minimalnim razinama sposobnosti prilikom odredivanja kriterija za odabir, te je stoga utvrdeno da
je takvim propisivanjem naruitelj podinio osobito bitnu povredu postupka javne nabave kako je gore
oznaceno.

S obzirom na utvrdenu osobitu bitnu povredu postupka javne nabave iz ¢lanka 404. stavka 2.
to¢ke 7. ZIN 2016, koja nikakvim naknadnim postupkom naruditelja ne moZe biti ispravljena u ovoj
fazi postupka javne nabave, ovo tijelo temeljem ¢lanka 425. stavka 1. tocke 4. ZIN 2016 ponidtava
Odluku o odabiru i postupak javne nabave u cijelosti. Slijedom navedenog, odluceno je kao u
tockama 1. 1 2. izreke ovog rjesenja.

Zalitelj je postavio zahtjev za naknadom trokova 7albenog postupka u ukupnom iznosu od
42.975,00 kuna, koji iznos se odnosi na naknadu za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od
25.000,00 kuna te na (rodak sastava Zalbe, s pozivom na Tbr 20. Tarife o nagradama i naknadi
troskova za rad odvjetnika, u odnosu na koji potraZuje iznos od 14.380,00 kuna uvecano za
pripadaju¢i PDV, odnosno 17.975,00 kuna.

Clanak 431. stavak 2. ZJN 2016 propisuje da Drzavna komisija odlucuje o trofkovima
7albenog postupka, odreduje tko snosi troskove Zalbenog postupka i njihov iznos te kome se i u
kojem roku moraju platiti. Stavak 3. istog ¢lanka propisuje da je stranka na Ciju je Stetu Zalbeni
postupak okondan duZna protivnoj stranci nadoknaditi opravdane troSkove koji su joj nastah
sudjelovanjem u Zalbenom postupku.

Prema odredbi &lanka 3. stavak 3. Zakona o DrZavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne
nabave {,,Narodne novine® broj 18/13, 127/13 i 74/14) propisano je da DrZavna komisija odlucuje o
naknadi troskova Zalbenog postupka i drugim zahtjevima koje su ovlatene postaviti stranke u
Falbenim postupcima, te da u tim postupcima vrijednost predmeta nije procjenjiva. Bududi da je
7alba Zalitelja osnovana, sukladno citiranim odredbama te u okviru postavljenog zahtjeva, usvaja se
zahtjev Zalitelja za naknadu trofkova Zalbenog postupka u ukupnom iznosu od 25.625,00 kuna i to
25.000,00 kuna na ime naknade za pokretanje zalbenog postupka te 625,00 kuna na ime sastava
zalbe po odvjetniku (500,00 kuna + PDV), a sve sukladno Tbr. 20. t. 1. Tarife o nagradama i naknadi



troskova za rad odvjetnika (Narodne novine, broj 142/12, 103/14, 118/14 i 107/15). U preostalom
dijelu, u iznosu od 17.350,00 kuna, zahtjev Zalitelja za naknadu troskova Zalbenog postupka odbija
se kao neosnovan s obzirom da zatraZeni iznos premaduje iznos odreden Tbr. 20. t. 1. Tarife o
nagradama i naknadi trokova za rad odvjetnika. Slijedom navedenog, odluceno je kao u tocki 3.
izreke ovog rjesenja.

Odabrani ponuditelj je u svom ogitovanju na Zalbu i naruciteljev odgovor na Zalbu postavio
zahtjev za naknadom troskova Zalbenog postupka na ime sastava toga oCitovanja po odvjetniku u
iznosu od 17.975,00 kuna, uveéano za pripadaju¢i PDV, odnosno ukupno 22.468,75 kuna. Sukladno
odredbi ¢lanka 418. ZIN 2016, o postojanju Zalbenog postupka ovo drzavno tijelo bez odgadanja
izvje$¢uje odabranog ponuditelja i natjecatelja ako on postoji u fazi u kojoj je izjavljena zalba.
Odabrani ponuditelj i natjecatelj mogu u ostavljenom roku dostaviti svoje o€itovanje na Zalbu.
Ocitovanje na Zalbu je dakle pravo, a ne duZnost odabranog ponuditelja. Stranka na Ciju je Stetu
7albeni postupak okonéan duzna je protivnoj stranci nadoknaditi opravdane troskove koji su joj
nastali sudjelovanjem u Zalbenom postupku. Stoga, tro3ak sastava ocitovanja na Zalbu i
narutiteljevog odgovora na Zalbu nije opravdan troSak u smislu odredaba ZJN 2016, slijedom ¢ega je
odlu¢eno kao u to¢ki 4. izreke ovog rjeSenja.

Narucitelj je sukladno odredbi ¢lanka 425. stavka 6. ZIN 2016, obvezan postupiti sukladno
izreci odluke Drzavne komisije najkasnije u roku od 30 dana od dostave izvr$ne odluke, pri ¢emu je
vezan pravnim shvacanjem i primjedbama Drzavne komisije.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovoga rjeSenja ne moze se izjaviti Zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor
podnosenjem tuzbe Visokom upravnom sudu Republike Hrvatske u roku od 30|dana od isteka osmog
dana od dana javne objave rjeSenja na internetskim stranicama DrZavne Komisije za kontrolu
postupaka javne nabave.

Stranke zalbenog postupka:

1. C.ILAK. d.o.0., Donji Stupnik, Stupnicke Sipkovine 1
2. Hrvatske Sume d.o0.0., Zagreb, Ul.Ljudevita Farkasa Vukotinovica 2
3. Baterija-tab Hrvatska d.o.0., Zagreb, Culinetka cesta 269



