REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, Koturaska 43/1V

KLASA: UP/11-034-02/17-01/77
URBROJ: 354-01/17-13
Zagreb, 21. ozujka 2017.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave u vijeéu sastavljenom od ¢lanova:
Andelka Rukelja, zamjenika predsjednika te Darie Duzdevi¢ i Alice Brandt, ¢lanica, povodom Zalbe
zalitelja zajednice ponuditelja Viadukt d.d., Zagreb, OIB: 74794390096, i Eurco d.d., Vinkovci, OIB:
25484937943, zastupani po punomoc¢niku Inoslavu Korinéi¢u, odvjetniku iz Zapresica na odluku o
odabiru u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2016/S 002-0016328, predmeta nabave:
izgradnja I. i II. Faze 1. dionice isto¢ne zaobilaznice grada Vinkovaca (od km 0+000,00 do km
6+985,00) sa priviemenom spojnom cestom od km 6+985,00 do km 7+630,02 - gradevinski radovi i
prelaganje instalacija, narucitelja: Hrvatske ceste d.o.0., Zagreb, OIB: 55545787885, na temelju
¢lanka 3. Zakona o Drzavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave (,,Narodne novine®, broj
18/13., 127/13. 1 74/14.), ¢lanaka 138. i 164. Zakona o javnoj nabavi (,,Narodne novine*, broj 90/11.,
83/13., 143/13. i 13/14. - Odluka Ustavnog suda) te ¢lanka 448. Zakona o javnoj nabavi (Narodne
novine 120/2016) donosi

RJESENJE

1. Odbija se zalba zalitelja zajednice ponuditelja Viadukt d.d., Zagreb, i Eurco d.d., Vinkovei, na
odluku o odabiru u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2016/S 002-0016328,
predmeta nabave: izgradnja 1. i II. Faze 1. dionice isto¢ne zaobilaznice grada Vinkovaca (od km
0-+000,00 do km 6+985,00) sa privremenom spojnom cestom od km 6+985,00 do km 7+630,02 -
gradevinski radovi i prelaganje instalacija, narucitelja: Hrvatske ceste d.o.0., Zagreb kao
neosnovana.

2. Odbija se zahtjev zalitelja zajednice ponuditelja Viadukt d.d., Zagreb, 1 Eurco d.d., Vinkovci
za naknadu troskova zalbenog postupka kao neosnovan.

Obrazlozenje

Narucitelj Hrvatske ceste d.o.o., Zagreb, objavio je dana 21. srpnja 2016. godine u
Elektronickom oglasniku javne nabave poziv na nadmetanje te dokumentaciju za nadmetanje u
otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2016/S 002-0016328, predmeta nabave: izgradnja I. i
II. Faze 1. dionice isto¢ne zaobilaznice grada Vinkovaca (od km 0+000,00 do km 6+985,00) sa
privremenom spojnom cestom od km 6+985,00 do km 7+630,02 - gradevinski radovi i prelaganje
instalacija. Kriterij odabira ponude je najniza cijena.

U predmetnom postupku pristiglo je osam ponuda od kojih je naruéitelj pet ocijenio valjanima
te je dana 19. sijeénja 2017. godine donio Odluku o odabiru Klasa: 011-01/2016-3/350, Urbroj: 345-
820/36-2016-19 kojom odlukom je kao najpovoljniju odabrao ponudu zajednice ponuditelja Osijek-
Koteks d.d., Osijek te Tehno-Elektro d.o.o., Pakovo.



Na predmetnu odluku o odabiru Zalbu je dana 30, sijeénja 2017, podine DrZavnoj komisiji za

komirolu postupaka javne nabave izjavio, (e istodobno naruditelju predao, Zalitel] zajednica
poruditelja Viadukt d.d., Zagreb i Burco d.d., Vinkovei. Zalitelj je Zalbu uredio podneskom koji je
kod ovog drzavnog tijela zaprimljen dana 135. veljage 2017. godine.
Zalitelj u zalbi osporava zakonitost postupanja naruéitelja prilikom pregleda i ocjene ponuda
te predlaze da se poniéti odluka o odabiru. Takoder Zalitelj trazi naknadu troska zalbenog postupka i
to na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka iznos od 100.000,00 kuna i na ime upravne
pristojbe iznos od 70,00 kuna {e na ime troska sastava Zalbe iznos od 125.000,00 kuna 1 pripadajuceg
poreza na dodanu vrijednost u iznosu od 31.250,00 kn, odnosno sveukupno zalitelj trazi iznos od
256.320,00 kuna.

U odgovoru na zalbu narucitel] osporava zalbene navode, isti¢e da je ponude pregledao u
skladu sa zahtjevima 1 uvjetima iz dokumentacije za nadmetanje te stoga predlaze da se Zalba odbije
kac neosnovana.

Odabrani ponuditelj pozvan da se o¢ituje na zalbu osporava Zalbene navode, isti¢e da je Zalba
neosnovana le predlaze da se ista odbije.

U tijeku postupka pred ovim tijelom izveden je dokaz pregledom i analizom dostavljenog
dokaznog materijala koji se sastoji od objave poziva na nadmetanje, dokumentacije za nadmetanje,
zapisnika o pregledu 1 ocjeni ponuda i ponuda ponuditelja.

Zalba zalitelja je dopustena, uredna, pravodobna i izjavljena od ovla§tene osobe.

Zalba zalitelja je neosnovana.

Zalitelj u Zalbi navodi da je u ponudbenom listu odabranog ponuditelja navedeno da ¢e ¢lan
Ostijek-Koteks d.d. izvesti 87.19% ponudbenih radova dok ¢e ¢lan Tehno-elektro d.o.o. izvesti
6,27%. Zbrajanjem dijelova radova kojeg je odabrana zajednica ponuditelja ponudila proizlazi da ce
izvesti ukupno 93,46% te Zalitelj isti¢e da odabrana zajednica ponuditelja nije ponudila cjelokupan
predmet nabave lako je dio radova ustupljen podizvoditeljima, medutim iz ponudbenog lista proizlazi
je odabrani ponuditelj ustupio dio radova podizvoditeljima iz dijela radova koje nije ponudio.

Dokumentacijom za nadmetanje narucitel] je odredio da ponuda mora sadrZavati 1 popunjen
ponudbeni list kreiran od strane Elektronickog oglasnika javne nabave Republike Hrvatske. U
obrascu ponudbenog lista ponuditelji su bili obvezni izmedu ostalih podataka iskazati 1 podatke o
dijelu predimeta nabave koji ¢e izvrSavali pojedini ¢lan zajednice ponuditelja, koli¢inski dio te
vrijednosni dio predmeta nabave. Uvidom u ponudbeni list odabrane zajednice ponuditelja utvrdeno
je da ¢e ¢lan zajednice ponuditelja Osijek-Koteks d.d., Osijek izvrSavati Gradevinsko-instalaterske
radove prema stavkama iz tro$kovnika (koli¢inski dio) te u vrijednosnom dijelu od 91.939,036,78 kn
bez poreza na dodanu vrijednost, odnosno 87.19% dok ¢e ¢lan zajednice ponuditelja Tehno-elektro
d.o.0., Dakovo 1zvrSavati Elektroinstalaterske radove prema stavkama troskovnika u vrijednosnom
dijelu od 6.611.520,03 kn bez poreza nadodanu vrijednost, odnosno 6,27%.

Takoder je u ponudbenom listu navedeno da ¢e podizvoditelji i to Agenor d.o.0., Opatovac
izraditi projektnu dokumentaciju prema stavkama iz troSkovnika, vrijednosti ugovora od 985.250,00
kuna u postotnom udjelu od 0,93%, podizvoditel] Geosistem d.o.o., Virovitica ¢e izvrditi geodetske
radove prema stavkama iz troSkovnika, vrijednosti 426.454,80 kn, odnosno 0,40%, podizvoditelj
Nexe gradnja d.o.0., NaSice ¢e izvoditi armirano betonske radove na objektima vrilednosti
2.294.5006,48 kuna u postotnom dijelu od 2,18% te ¢e podizvoditel) Cestar d.o.o., slavonski Brod
izvesti radove na privremeno] spojnoj cesti vrijednosti od 3.193.593,81 kn, odnosno 3,03 %.
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Na opisani nafin odabrana zajednica ponuditelja iskazala je ukupni postotak pojedinaénih
poslotnih udjela ¢lanova zajednice ponuditelja 1 podizvoditelja u izvrSenju predmeta nabave u
uktpnom iznosu od 100%.

Ponuditelji v postupku javne nabave obvezni su, u smislu ¢lanka 86. Zakona o javno] nabavi,
iskazati u  ponudi, ukoliko namjeravaju dio ugovora o javnoj nabavi dati jednom 1li viSe
podizvoditelja, izmedu ostalih podataka i predmet, koli¢inu vrijednost podugovora 1 postotni dio
ugovora o javnoj nabavi koji se daje u podugovor iz razloga kako bi narucitelj imao na raspolaganju
podatke o tome tko izvrSava predmeta nabave te kako bi mogao neposredno placati bilo ponuditelju
bilo podizveditelju za radove koje je izveo, odnosno za isporucenu robu ili usluge.

S obzirom je odabrana zajednica ponuditelja po Zakonu odgovorna za cjelokupni predmet
nabave §to je i iskazala u tro$kovniku, iskazana podjela dijelova predmeta nabave koje Ce izvr§iti
poiedini ¢lan zajednice ponuditelja il podizvoditelj u ponudbenom listu odnosi se na podjelu u fazi
izvidenja ugovora izmedu ¢lanova zajednice ponuditelja i podizvoditelja, svrha Cega je da naruditel|
to¢éno 7na tko ¢e §to raditi, slijedom &epa je utvrdeno da zalitelj neosnovano istice da odabrana
zayednica ponuditelja nije ponudila cjelokupan predmet nabave {e je Zalbeni navod ocijenjen
neosnovanim,

Nadalje zalitelj isti¢e da je odabrani ponuditelj na 40. stranici dijela ponude ,,4-Dokazi o
sposobnosti ZP OK TEH-II dio" dostavio dokument koji u naslovu sadrZzava strane rijeci 1 to
»Curriculum vitae (CV)". Takoder je 1 na stranici 14. dijela ponude, nazvan ,,5-Dokazi o sposcbnosti
podizvoditelja- 11 dio", dostavio dokument koji u naslovu sadrZava strane rije¢i u to ,,Curriculum
vitae ".

Dokumentacijom za nadmetanje, to¢kom 6. Opéi podaci, naruditelj je odredio da je jezik
postupka hrvatski te ukoliko izvorni dokument dostavljen u ponudi nije na hrvatskom jeziku,
ponuditelji moraju priloZiti prijevod dokumenta izraden od strane ovladtenog sudskog tumaca za
jezik s kojeg je prijevod izvrSen. Prijevod dokumenata sa stranog na hrvatski jezik osiguravaju stalni
sudski tumadi, U odnosu na navedeno osporavanje Zalitelja valja ista¢i da je fraza ,.Curriculum
Vitag" upisana u naslovu Zivotopisa koje je odabrana zajednica ponuditelja priloZila za predloZene
struénjake v predmetnom postupku javne nabave, a da je wujedno radi o frazi koja je
internacionalizam latinskog podrijetla prihvacden u hrvatskom jeziku, slijedom epa je Zalbeni navod
ocijenjen neosnovanin.

Zalitelj nadalje u Zalbi isti¢e da je naruéitelj dokumentacijom za nadmetanje propisao Upute
za popunjavanje analize cijena i odredio izmedu ostalog da jedini¢na cijena materijala ukljucuje
cijenu materijala franko gradilite (uz cijenu nabave materijala ukljuciti transport materijala do
gradilifta) 1 mora odgovarati upisanim cijenama iz Tablica dnevnih radova po vrsti materijala.
Zalitelj istice da je odabrana zajednica ponuditelia u analizi cijene za ,Rigol 90 em" vezano za
troskovnicku stavku Faza 11 1.3.6. 1 2.3.4 u kojem je v opisu stavke navedeno 1zmedu ostalog: ., ... u
cijeni je ukljuéena nabava betona, umetaka, mase za zalijevanje i ostalih potrebnih materijala, svi
prijevozi prijenosi, priviemeno skladidtenje, planiranje i zbijanje podloge, postavijanie 1 demontaza
potrebne oplate, rad na ugradnji 1 njezi betona, izrada 1 obrada razdjelnica kao i svi pomoc¢nim radovi,
oprema i materijali za potpuno dovrdenje betonskog rigola.” predvidjela trofak materijala po duZnom
metru rigola v iznosu od 0,89 m2, medutim nije predvidjela trofak rada tesara, koji bi navedenu
oplatu postavio i demontirao, ¢ime je zapravo umanjio jediniénu cijenu navedenih troSkovnickih
stavki, a analizu eijene nije popunio sukladno uputama naruéitelja.

Uvidom u dokumentaciju za nadmetanje utvrdeno je da je naruéitel] u prilogu iste dao
Informaciju za ispunfavanje obrasca ,.,Analiza cijena” u kojima navodi da ponuditel] treba za svaku
trazenu stavku iz ponudbenog troskovnika dokazati ponudenu jediniénu cijenu u obrascu ,ANALIZA
CIENA® koja je sastavni dio Dokumentacije za nadmetanje. U dalinjim uputama za popunjavanje



obgasca analize cijena navedeno je da jediniéne cijene elemenata pradnje moraju biti iskazane na
max. 2 decimale te izmedu ostalog 1 da:- jedini¢na cijena radne snage ukljucuje bruto satnice radnika
1 mora odgovarati upisanim jediniénim cijenama iz tablica dnevnih radova po strukama i
kvalifikacijama (jedini¢na cijena radne snage ne ukljucuje trodak rezijskog osoblja gradilista kako $to
su: poslovoda, geodeta, VSS/VSS inZenjer, predradnik i sl., isto tako ne ukljucuje strojara/vozaca
koji je obradunat u cijeni sata rada stroja/vozila); - jediniéna cijena materijala ukljuduje cijenu
malerijala franko gradiliSte (uz cijenu nabave materijala ukljuditi i transport materijala do gradilista) i
mota odgovarati upisanim jediniénim cijenama iz tablica dnevnih radova po vrsti materijala; -
jediniéna cijena sata rada stroja/vozila ukljuduje cijenu sata rada stroja/vozila zajedno sa
strojarom/vozadem, ukljudujuéi sve pogonske troskove, trofkove amortizacije 1 kamata, odrZavania,
servisa, popravaka, registracije {¢ svih ostalih trofkova koji terete posjedovanje ili najam stroja i
mora odgovarati upisanim jediniénim cijenama iz tablica dnevnih radova po vrstama i tipovima
strojeva/vozila, indirekini trofkovi navedeni u analizi cijene (troSak reZijskog osoblja gradili$ta,
trodak rezijske opreme, troskovi smjestaja osoblja, ostali troskovi gradilista, troSak uprave firme,
troSak osiguranja gradilista, ostali financijski troskovi i dobit) moraju svi biti iskazani u % na max. 2
decimale 1 moraju biti isti za svaku trazenu stavku u predmetnom nadmetanju. Dobivena jedini¢na
cijena 1z obrasca analize cijena za trazenu stavku mora biti na max. 2 decimale i mora u potpunosti
odgovarati jediniénoj cijeni u troskovniku.

Uvidom u analizu cijene u ponudi odabrane zajednice ponuditelja u Troskovniku 1l. faza za
stavke 1.3.6 te 2.3.4, opis stavke:* Monolitna izrada rigola od betona Sirine 90 cm. Monolitna izrada
rigola od betona klase C 40/45 na predvidenu podlogu prema detaljima iz projekta. Obraun je po ml
izvedenog rigola, a u cijeni je ukljuCena nabava betona, umetaka, mase za zalijevanje 1 ostalih
potrebnih materijala, svi prijevozi i prijenosi, privremeno skladistenje, planiranje i zbijanje podloge,
postavljanje i demontaza potrebne oplate, rad na ugradnji i njezi betona, izrada i obrada razdjelnica
kao i svi pomoénim radovi, oprema 1 materijali za potpuno dovrienje betonskog rigola. lzvedba,
kontrola kakvoce 1 obraun prema OTU 3-04.8.1." odabrana zajednica ponuditelja u dijelu analize
cijene prema elementima cijene u odnosu na 7Trofkove radne snage navela trofak: Nekvalificirani
radnik u koli¢ini od 0,2120 po satu i jedini¢noj cijeni od 23,19 kn, Kvalificirani radnik u koli¢ini od
0,2120 po satu 1 jedini¢noj cijeni od 31,34 kn te Visokokvalificirani radnik po jedini¢noj cijeni od
42,65 kn. U analizi elemenata cijene u odnosu na troSak materijala naveden je Beton C 40/45 kolidine
0,2180 jedinice mjere m® te jediniéne cijene od 495,00 kn i Oplata koli¢ine 0,89 jedinice mjere m? te
jedini¢ne cijene od 32,00 kn te ukupno iskazan dircktan tro$ak od 147,95. Nadalje je iskazan
Indirektan troSak po jedinici mjere i to A) Indirekian trofak gradilista (trofak reZijskog osoblja
gradilita, troSak rezijske opreme, troskovi smjestaja osoblja te ostali troskovi gradili$ta) od 1,10 % te
B) Indircktni trogkovi uprave firme (trofak uprave firme, troSak osiguranja gradili$ta, ostali
financijski tro8kovi, dobit) od 5,90%, iskazan je 1 menager faktor od 1,070. Ukupni iznos za jedinicu
mjere (direktan trofak x menager faktor u predmetnoj analizi cijene odabrana zajednica ponuditelja
iskazala je kao 158,31 m.)

iz navedenog proizlazi da je odabrana zajednica ponuditelja iskazala traZenu analizu cijena za
‘Troskovnik 1. faza 1.3.6 1 2.3.4 stavke sukladno uputama naruditelja s obzirom je u obrascu analize
cijene naveo potrebno osoblje, a prema odabiru tchnologije i postupka izvriavanja traZenih radova
uvazavajuéi sloZenost radova i postavljanje oplate rigola iskazavsi jedini¢ne cijene potrebne radne
snage (nekvalificirane, kvalificirane i visokokvalificirane) i materijala. Takoder valja navesti da je
odabrana zajednica ponuditelja obvezna 1 izvriiti predmet nabave prema uvijetima, na nacin 1 po
cijenama iskazanima u ponudi shijedom &ega je Zalbeni navod Zalitelja da je odabrana zajednica
ponuditelja umangila jediniCnu cijenu navedenib troSkovnickih stavki te da analizu cijene nije
popunila sukladno uputama naruc¢itelja, ocijenjen neosnovanim.



Nadalje Zalitel] osporava valjanost ponude drugorangirane zajednice ponuditelja Cestorad
d.d. Vinkovei i Pomgrad d.d., Murska Sobota, Slovenija navodeéi da je uvidom u ponudbeni list
drugorangiranog ponuditelja utvrdio da je u istome navedeno da ¢e ¢lan Cestorad d.d. izvesti 65.53%
potuidenih radova dok ¢e ¢lan Pomgrad d.d. izvesti 23,98%. Zbrajanjem dijelova radova kojeg je
drutgorangirana zajednica ponuditelja ponudila da e izvesti ukupno iznosi 89,51%. Slijedom
navedenog drugorangirani ponuditely nije ponudio cjelokupan predmet nabave, a kako je to propisano
dokumeniacijom za nadmetanje, nego je ponudio djelomiéno izvodenje predmeta nabave. Zalitelj
naclilje isti¢e da je drugorangirani ponuditelj dio radova ustupio podizvoditeljima, medutim iz
porudbenog lista proizlazi je odabranmi ponuditelj ustupio dio radova podizvoditeljima iz dijela
radova koje nije ponudio.

Kao $to je veé¢ u obrazlaganju Zalbenog navoda u odnosu na odabranu zajednicu ponuditelja
istaknuto dokumentacijom za nadmetanje naruditelj je odredio da ponuda mora sadrZavati i popunjen
ponudbeni list kreiran od strane LlektroniCkog oglasnika javne nabave Republike Hrvatske. U
obrascu ponudbenog lista ponuditelji su bili obvezni izmedu ostalih podataka iskazati 1 podatke o
dijelu predmeta nabave koji e izvrSavati pojedini ¢lan zajednice ponuditelja, koli¢inski dio te
vrijednosni dio predmeta nabave. Uvidom u ponudbeni list drugorangirane zajednice ponuditelja
utvrdeno je da ¢e ¢lan zajednice ponuditelja izvrSavati Faza 1: 1. Trasa; 2. Poljski putovi; 5. Dio
odvodnje; 20.Dio objekii nadvoZnjak; 21. Dio objekti nadvoznjak; 22. Dio prometna signalizacija i
oprema; 23. Dio zadtita od buke; 24. Dio krajobrazno uredenje; Faza I1: 1. Trasa; 2. Spoina cesta; 3.
Dio poljski putovi; 6. Dio odvodnja 1 vodozastita; 7. Dio nadvoznjak; 8. Dio nadvoznjak; 10. Dio
zagtile od buke; 11. Dio krajobrazno uredenje; 12. Dio prometna signalizacija; 13. Dio prelaganje 1
zagtita vodovoda; 14, Dio prelaganje i zagtita kanalizacije t¢  Dnevne radove, te u vrijednosnom
dijelu od 73.028.991,64 kn bez poreza na dodanu vrijednost, u postotku od 63,63%

Clan zajednice ponuditelja Pomgrad d.d. ¢e izvigavati dio predmeta: Faza 1: 3. Nadvoznjak; 4.
Nadvoznjak; 5. Dio odvodnje; 20. Dio objekti nadvoznjak; 21. Dio objekti nadvoznjak; 23. Dio
za$tita od buke u vrijednosnom dijelu od 6.611.520,03 kn bez poreza nadodanu vrijednost. Faza 11: 4.
Dio ispitivanje pilota; 5. Dio ispitivanje pilota, 6. Do odvodnja i vodozastita; 7. Dio nadvoznjak; 8.
Dio nadvozZnjak; 10. Dio zastita od buke, u vrijednosnom udjelu od 26.726.325,97 kn odnosno
23,98%.

Takoder je u ponudbenom listu navedeno da ¢e podizvoditelji i to Geo Gyrus d.o.0., Osijek
izraditi Geodetske radove u fazi 1 i 1., vrijednosti ugovora od 365.134,54 kuna u postotnom udjelu
od 0,33%, podizvoditelj Dalekovod d.d. ¢ée izvrfavatu Elektro radove u fazi 1. 1 1I, vrijednosti
8.852.070.91 kn, odnosno 7,94%, podizvoditelj Vodoprivreda Vinkovei d.d., Vinkovei ce ¢e 1zvoditi
strojasrje radove Li 1I. faze, vrijednosti 1.078.718,79 kuna u postoinom dijelu od 0,98% te ¢e
podizvoditely 1PZ d.d., Zagreb izvesti projektantske radove prve i druge faze, vrijednosti od
1.385.000,00 kn, odnosno 1,24 %,

Na opisani nadin drugorangirana zajednica ponuditelja iskazala je ukupni postotak
pojedina¢nih postotnih udjela ¢lanova zajednice ponuditelja i podizvoditelja u izvrSenju predmeta
nabave u ukupnom iznosu od 100%.

Ponuditeljl u postupku javine nabave obvezni su, u smislu ¢Clanka 86. Zakona o javnoj nabavi,
iskazati u ponudi, ukoliko namjeravaju dio ugovora o javnoj nabavi dati jednom ili vise
podizvoditelja, izmedu ostalih podataka 1 predmet, koliCinu vrijednost podugovora i postotni dio
ugovora o javnoj nabavi koji se daje u podugovor iz razloga kako bi naruéitelj imao na raspolaganju
podatke o tome tko izvr§ava predmeta nabave te kako bi mogao neposredno plaéati bilo ponuditelju
ili podizvoditelju za radove koje je izveo, odnosno isporucenu robu ili usluge.

S obzirom je drugorangirana zajednica ponuditelja cjelokupni predmet nabave iskazala u
troskovniku, iskazana podjela dijelova predmeta nabave koje ¢e izvrSiti pojedini ¢lan zajednice
ponuditelja ili podizvoditelj u ponudbenom listu odnosi s¢ na podjelu izviSenja ugovora izmedu



Clanova zajednice ponuditelja, slijedom Cega Zalitel] neosnovano isti¢e da drugorangirana zajednica
ponuditelja nije ponudila ¢cjelokupan predmet nabave te je Zalbeni navod ocijenjen neosnovanim.

Zalitelj nadalje istide da je u ponudbenom listu drugorangirana zajednica ponuditelja Cestorad
d.d.. Vinkovei i Pomgrad d.d., Murska Sobota, Slovenija trebala navesti c¢lanove zajednice
ponuditelja, dio predmeta nabave kojeg ¢e svaki pojedini ¢lan zajednice ponuditelja izvoditi,
koli¢inski dio, vrijednosni dio te postoini dio. Pregledom raspodjele poslova izmedu ¢lanova
zajednice ponuditelja, istice Zalitelj, éak kada bi se uzelo u obzir da su ostale poslove podugovorili
podizvoditelji i to Geodetske radove, LElektro radove, Strojarske radove te projekiantske radove,
ostaje nejasno koji bi &lan zajednice drugorangiranog ponuditelja izveo stavke troskovnika Faza I
dio radova stavke 6; dio radova stavke 7; dio radova stavke 13; dio radova stavke 15; dio radova
stavke 16; dio radova stavke 17; dio radova stavke 18; kompletne stavke 22; kompletne stavke 24 te
u Fazi II: radove stavke 9. Navedene stavke troSkovnika ¢lanovi drugorangirane zajednice
ponuditelja nisu podijelili, a sadrzavaju radove koji se ne mogu smatrati Geodetskim radovima,
Iilektro radovima, Strojarskim radovima te projektantskim radovima te na opisani nacin
drugorangirani ponuditelj nije ponudio cjelokupan predmet nabave niti je raspodjelom predvideno
tko ¢e ih izvoditi.

Dokumentacijom za nadmetanje to¢kom V., podtockom 1.1 narucitelj je propisac obvezni
sadrZaj ponude te je odredio da ponuditelji koji dostavljaju elektroni¢ku ponudu moraju kreirati Uvez
ponude koji sadr7i izmedu ostalog 1 popunjeni Ponudbeni list kreiran od strane Elektronickog
oglasnika javne nabave Republike Hrvatske. Uvidom u ponudbeni list u ponudi drugorangiranc
zajednice ponuditelja utvrdeno je da je isti izraden na obrascu iz Elektroni¢kog oglasnika javne
nabave Republike Hrvatske u kojem obrascu je izmedu ostalog trazeno iskazivanje i1 podataka o
dijelu predmeta nabave koji ¢e izvriavati pojedini €lan zajednice ponuditelja te je tako za Clana
zajednice ponuditelja Cestorad d.d., Vinkovel navedeno da ¢ée izvrSavati dio predmeta nabave po
stavkama troskovnika po fazama i to u Fazi I; 1. Trasa; 2. Poljski putovi; 5. Dio odvodnje; 20.Dio
objekti nadvoZnjak; 21. Dio objekti nadvoznjak; 22. Dio prometna signalizacija 1 oprema; 23. Dio
zaStita od buke; 24. Dio krajobrazno uredenje te u Faza 11: 1. Trasa; 2. Spojna cesta; 3. Dio poljski
putovi; 6. Dio odvodnja i vodozastita; 7. Dio nadvoZnjak; 8. Dio nadvoznjak; 10. Dio zatite od buke;
11. Dio krajobrazno uredenje; 12.Diotna signalizacija; 13. Dio prelaganje i za$tita vodovoda; 14. Dio
prelaganje i zastita kanalizacije i Dnevni radovi.

Za ¢lana zajednice ponuditelja Pomegrad d.d., Murska Scobota, Slovenija navedeno je da ¢e
izvriavati dio predmeta nabave po stavkama tro$kovnika po fazama i to Dio predmeta koji ée
izvrSavati: Faza I: 3. NadvoZnjak; 4. Nadvoznjak; 5. Dio odvodnje; 20. Dio objekii nadvoznjak; 21.
Dio objekti nadvoZnjak; 23. Dio zadtita od buke te Faza I1: 4. Dio ispitivanje pilota; 5. Dio ispitivanje
pilota 6. Dio odvodnja i vodozastita; 7. Dio nadvoznjak; 8. Dio nadvoznjak; 10. Dio zastita od buke.

1z opisanog nadina popunjavanja obrasca ponudbenog lista proizlazi da su ¢lanovi zajednice
ponuditelja dio predmeta nabave koji ée izvrSavati podijelili na nadin da su naveli konkretne stavke
trofkovnika koje ¢e pojedini ¢lan zajednice ponuditelja izvrsavati.

Nadalje su u obrascu ponudbenog lista navedeni podaci o podizvoditeljima 1 podaci o dijelu
ugovora o javioj nabavi koji se daje u podugovor te ja za podizvoditelja Geo Gyrus d.o.o.. Osijek
navedeno da ¢e izvrSavati Geodetske radove u fazi 11 11.; za podizvoditelja Dalekovod d.d., Zagreb
da ¢e izvrSavati Elektro radove u fazi 11 11.; za podizvoditelja Vodoprivreda Vinkovei d.d., Vinkovei
da ¢e izvrSavati Strojarske radove prve 1 druge faze te za podizvoditelja IPZ d.d., Zagreb da ¢e
izvriavati Projektantski radovi prve i druge faze.

Iz navedenog prikaza dijela predmeta nabave koje ¢e izvoditi podizvoditelji proizlazi da sa je
dio predmeta nabave koje ¢e izvoditi podizvoditelji podijeljen na iste po cijelim grupama radova koji
ulaze u predmet nabave.,
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2z prikaza dijela predmeta nabave koji ¢e izvrsavati pojedini Clan zajednice ponuditelja.
podiclom po stavkama troskovnika, razvidno je da isti nisu medusobno podijelili sve stavke
troskovnika dok istodobno u dijelu ponudbenog lista koji se odnosi na podizvoditelje nisu navedene
preostale stavke troskovnika ve¢ su podizvoditeljiima dodijeljeni radovi po grupama radova, odnosno
premeta nabave.

S obzirom su ¢lanovi zajednice ponuditelja prikazali podjelu izvrienja predmeta nabave po
stavkama frodkovnika dok je za podizvoditelje prikazano izvr§enje predmeta nabave po cijelim
grupama, a kojim nainom prikaza nije obuhvacen cjelokupni predmet nabave. nejasno je tko ée od
¢lanova zajednice ponuditelja ili podizvoditelja obavljati preostale stavke trogkovnika koje &ine
predmet nabave, slijedom Cega je Zalbeni navod ocijenjen osnovanim,

Nadalje Zzalitelj navodi da je narucitelj toékom 1V.3. podto¢kom 3.2. dokumcntacijc za
nadmetanje odredio da traZi dokaz o struénjacima koji se zahtijevaju za izvodenje radova i to izmedu
ostalog 1 dva inZenjera gradiliSta-gradevinske struke. Drugorangirani ponuditel] je na stranict 10
dijela ponude ,,VK obilaznica dio 6" dostavio popunjen obrazac 9 na kojem je naveden samo jedan
tehnicki struénjak kao voditel] gradevinskih radova, istice Zalitelj.

Dokumentacijom za nadmetanje narucitelj je to¢kom 3.2. trazio Popis tehnickih stru¢njaka
koji1 ée biti ukljuceni u ugovor koji trebaju biti navedeni u Obrascu 9 iz priloga dokumentacije za
nadmetanje te je trebalo dokazati da ponuditelj raspolaze izmedu ostalog s dva inZenjera gradilista
gradevinske struke.

Drugorangirana zajednica ponuditelja je dostavila Obrazac 9 na stranici 10 dijela ponude ,,VK
obilaznica dio 6" ponude u kojem je kao inZenjer gradili$ta gradevinske struke naveden Ivica Jozic,
dipling.grad., medutim drugorangirana zajednica ponuditelja je u PDF dokumentu naziva VK
obilaznica dio 6" ponude dostavila drugi Obrazac 9. u kojem su kao traZeni inZenjeri gradilista
gradevinske struke navedeni Bogdan Rojs, dipl.ing.grad. te JoZef Trstenjak, dipling.grad., slijedom
¢ega e Zalbeni navod ocijenjen neosnovanim.

Nadalje Zalitel} istie da je dokumentacijom za nadmetanje za inZenjera gradilidta-gradevinske
struke, u svojstvu oviadtenog voditelja gradenja ili ovlastenog voditelja radova, kao dokaz bilo
potrebno priloZiti Zivolopis iz kojeg je vidljivo da predloZeni strucnjak ima radno iskustvo od barem
5 (pet) godina na izgradnji objekata niskogradnje (podvoznjaci, vijadukti, nadvoZnjaci, mostovi i sl.)
medutim da je drugorangirani ponuditelj na stranici 11 dijela ponude ,,VK obilaznica dio 6" dostavio
Zivotopis struénjaka lvice Jozica iz kojeg nigdje jasno nije vidljivo da isti ima iskustvo od barem 5
godina na izgradnji objekata niskogradnie, osim pauialnog navoda da je u periodu od 1995, do 2008.
u druStvu Konstruktor ineZenjering radio visokogradnju, niskogradnju te hidrogradnju. Takoder
zalitelj navedi da je drugorangirani ponuditelj na stranici 8 dijela ponude koju je nazvao ,,VK
obilaznica dio 7" dostavio Zivotopis struénjaka Bogdana Rojsa iz kojeg nije vidljivo da ima iskustvo
rada na izgradnji objekata niskogradnje (podvoZnjaci. vijadukti, nadvoznjaci, mostovi i si.) od barem
5 godina jer 1z 1stog proizlazi da je radio na izgradnji etape A i B faze izvannivojskog krizanja sa
zeljeznicom u Murski Soboti u periodu od 2009~ 2010 te na izgradnji pjesackog mosta preko Drave u
Mariboru u periodu od 2006-2007, odnosno manje od 5 godina. Ostale reference se odnose na
rekonstrukeiju, a ne na 1izgradnju kako je bio izridit zahtjev naruéitelja. Nadalje Zalitelj navodi da je
drugorangirani ponuditelj na stranici 22 dijela ponude naziva ,,VK obilaznica dio 7" dostavio
zivotopis struénjaka Jozefa Trstenjaka iz kojeg nije vidljivo da ima iskustvo rada na izgradnji
objekata niskogradnje (podvoznjaci, vijadukti, nadvozZnjaci, mostovi i sl.) od barem 5 godina jer iz
istog proizlazi da je radio na izgradnji ,,podvoznjaki i nadvoznjaki" Avtoput Kréka Vas ObreZje u
periodu od 20022004 te na Modernizaciji prijelaza u razini Pragersko- Hado§ sklop F u periodu od
28.08.2013.- 21.10.2015. odnosno manje od 5 godina. Ostale reference se odnose na izgradnju koja
se ne moze smaltrati objektima niskogradnje kako je to izricito zahtijevao naruditelj, istiée Zalitel.



Dodatno Zalitelj navodi da je drugorangirana zajednica ponuditelja  dostavila Zivotopis strucnjaka
Bogdana Rojsa koji nije u cijelosti na hrvatskom jeziku niti je uz isti dostavljen prijevod na hrvatski
jezlk. Naime u navedenom dokumentu se nalaze strane rijedi i to: drzavni cesti, odsek,
izvannivojskog kriZzanja te je takoder drugorangirani ponuditelj dostavio Zivolopis struénjaka Jozefa
Trstenjaka koji nije u cijelosti na hrvatskom jeziku niti je uz isti dostavijen prijevod na hrvatski jezik,
a v kojem dokumentu se nalaze strane rijedi i to: nivojskih prehoda, postajno poslopje, Avioput,
podvoznjaki, nadvoznjaki, plogéasti.

Zalitelj takoder u pogledu predlozenog strudnjaka JoZefa Trstenjaka, za kojeg jasno proizlazi
da nije u evidenciji ovlastenih stranih osoba nadleZne Hrvatske komore, bio duZan dostaviti Obrazac
5, medutim drugorangirani ponuditelj nije dostavio navedeni obrazac te u tom smislu drugorangirani
ponuditel] nije dokazao da ispunjava uvjete 1z dokumentacije za nadmetanje za navedenog struénjaka
te na opisani nacin nije dokazao da raspolaZe sa dva inZenjera gradili$ta od koji barem dva
kurmulativno ispunjavaju uvjete iz to¢ke 3.3.1.1 3.3.2. dokumentacije za nadmelanje.

Dokumentacijom za nadmetanje tockom 3.3, Obrazovne i struéne kvalifikacije podtockom
3.3.1. naruditelj je odredio da za inZenjera gradilista-gradevinske struke, u svojstvu ovlatenog
voditelja gradenja, kao dokaz potrebno je priloZiti: Zivotopis iz kojeg je vidljivo da ima radno
iskustvo od barem 5 (pet) godina na radovima na izgradnji drzavne ceste/autoceste, odnosno to¢kom
3.3.2. takoder za inZenjera gradili$ta-gradevinske struke, u svojstvu ovladtenog voditelja gradenja ili
ovlastenog voditelja radova, kao dokaz potrebno je priloziti: Zivotopis iz kojeg je vidljivo da ima
radno iskustvo od barem 5 {pet) godina na izgradnji objekata niskogradnje (podvoznjaci, vijadukti,
nadvoznjaci, mostovi i sl.).

Takoder je naruditel} odredio da je za traZene struénjake potrebno priloZiti potvrdu (o
podacima iz imenika, upisnika, evidencije ili zbirke isprava) nadleZzne Irvatske komore da je
predloZeni struénjak-ovlasteni voditelj gradenja ili oviadteni voditelj radova aktivni &lan te¢ Komore te
da protiv njega nije pokrenut stegovni postupak/ ili Potvrdu o upisu u evidenciju ovlastenih stranih
osoba nadlezne Hrvatske komore / 1li Potvrdu o ¢lanstvu ili EU potvida odgovarajuée nadleine
komore zemlje poslovnog nastana, uz koju potvrdu, ponuditelj mora dostaviti 1zjavu, koiu daje osoba
koja je po zakonu ovlastena za zastupanje pravne osobe, kojom se pravna osoba obvezuje, da ¢ée po
sklapanju Ugovora dostaviti potvrdu nadleZne Hrvatske komore o upisu u evidenciju stranih
ovlastenih osoba.

Gospodarski subjekt moze koristiti predlozak Izjave-Obrazac 5. dokumentacije za
nadmetanje./ ili Potvrdu o predanom (potpunom ili nepoipunom) Zahtjevu za obavijanje regulirane
profesije odgovarajuce struke v Republici Hrvatskoj. Uz navedenu potvrde, ponuditelj mora dostaviti
Izjavu, koju daje osoba koja je po zakonu ovladtena za zastupanje pravne osobe, kojom se pravna
osoba obvezuje, da ¢e po sklapanju ugovora, dostaviti potvrdu nadleZne Hrvatske komore o upisu u
evidenciiu stranih ovlastenih osoba.

Takoder je podtockom 6. dijela prvog Opéi podaci dokumentacije za nadmetanje odredeno da
je jezik postupka hrvatski te da, ukoliko izvorni dokument dostavljen u ponudi nije na hrvatskom
jeziku, ponuditelji moraju priloZiti prijevod dokumenta izraden od strane oviadtenog sudskog tumada
za jezik s kojeg je prijevod izvrien. Prijevod dokumenata sa stranog na hrvatski jezik osiguravaju
stalni sudski tumadi.

Uvidom u ponudu drugorangirane zajednice ponuditelja utvrdeno je, kako je veé 1 u
obrazloZenju prethodnog Zalbenog navoda navedeno, da je u Obrascima 9. drugorangirana zajednica
ponuditelja navela predloZene struénjake inZenjera gradiliSta-gradevinske struke lvicu Joziéa,
Bogdana Rojsa i JoZefa Trstenjaka.

U ponudi je za Ivicu Jozica prilozen Zivotopis iz kojeg proizlazi da predloZeni struénjak ima
radno iskustvo na radovima cestogradnje od 2008 godine do danas i 1o kao inZenjer gradilista na
izgradnji AC B. Manatsrir-Osijek-Svilaj-Ploce te inZenjer gradiliSta na izgradnji DC57 Vukovar-
Oriolik. S obzirom da je naruéitel) totkom 3.3.1. dokumentacije za nadmetanje odredio da za



mzenjera gradili$ta-gradevinske struke, u svojstvu ovladtenog voditelja gradenja, kao dokaz potrebno
priloziti Zivotopis iz kojeg je vidljive da predloZeni struénjak ima radno iskustvo od barem pet godina
na fadovima na izgradnji drzavne ceste/autoceste te da je za predlozenog struénjaka drugorangirana
zajednica ponuditelja priloZila Zivotopis u smislu navedenog trazenja Zalbeni navod je u tom dijelu
ocijenjen neosnovanim.

U odnosu na osporavanje iskustva predloZenog struénjaka Bogdana Rojsa valja istaci da iz
prifoZenog Zivotopisa u ponudi drugorangirane zajednice ponuditelja proizlazi da predloZeni
struénjak bio angaZziran od Ministarstva infrastrukture RS na Modernizaciji (rekonstrukcija) prijelaza
na razini Pragersko-Hodo§ sklop B na drZavni cesti, na lzgradnji nadvozZznjaka Ljutomer iznad
zeljeznicke pruge br.dl u km 20+556,00, Izgradnji podvoznjaka Ljutomer ispod Zeljezni¢ke pruge
br.41 u km 18+160,00, Izgradnja podvoznjaka Glava 1 ispod Zeljeznicke pruge u 41 u km 34+944.81
po Ugovoru br.2430-13-371348 u razdoblju 2013-2015 godine; takoder Ministarstvo za
infrastruktury 1 prostorno planiranje DRSC-HL Etapa A 1 B faza fzvannivojskog krizanja {1zgradnja
podvoznjaka) sa Zeljeznicom u Murski Soboti na drzavni cesti vrijednosti 3.569.042,67 EUR (rok
2009-2010}) te izgradnji pjesackog mosta preko rijeke Drave u Mariboru u razdoblju 2006-2007
godine.

U odnosu na predloZzenog stru¢njaka JoZefa Trstenjaka valja istaéi da je uvodom u ponudu
drugorangirane zajednice ponuditelja utvrdeno da za predmetnog strucnjaka, koji je diplomirani
inzenjer gradevinarstva zavrSenog Sveudili§ta u Mariboru, Fakultet gradevinarstva nije priloZen
Obrazac 5, odnosno potvrda (o podacima iz imenika, upisnika, evidencije ili zbirke isprava) nadlezne
Hrvatske komore da je predloZeni struénjak-ovlasteni voditel) gradenja ili ovladteni voditelj radova
aktivni ¢lan te Komore te da protiv njega nije pokrenut stegovni postupak ili bilo koja druga potvrda
ili izjava u smislu to¢ke 3.3.1 odnosno 3.3.2 dokumentacije za nadmetanje te je utvrdeno da je u
obrascu Zivotopisa kojim je drugorangirana zajednica ponuditelja trebala dokazati traZeno iskustvo za
predmetnog struénjaka utvrdeno da popis referenci sadrZi rije¢i na stranom jeziku, primjerice:
nivojskiti prehoda, postajno poslopje, obreZje, podvoznjaki, nadvoznjaki, plocasti prepusti koje nisu
prevedene na hrvatski.

Slijedom navedenog s obzirom da drugorangirana zajednica ponuditelja nije ponudu sastavila
uvaZzavajuéi zahtjeve tocke 3.3.1 1 3.3.2, te podtocke 6. dijela prvog dokumentacije za nadmetanje u
odnosu na predlozene struénjake, Zalbeni navod u pogledu dokaza prilozenih u ponudi za struénjake
Bogdana Rojsa i Jozefa Trstenjaka ocijenjen je osnovanim.

Nadalje Zalitelj osporava valjanost ponude Cetvriorangirane zajednice ponuditelja Strabag
d.o.o., Zagreb i Strabag AG, Spittal an der Drau, Republika Austrija te navodi da je uvidom u
ponudbeni list utvrdio da je navedeno da ¢e ¢lan Strabag d.o.0. izvesti 76,81% ponudenih radova dok
¢e Clan Strabag AG izvesti 16,27%. Zbrajanjem dijelova radova kojeg je Cetvrtorangirana zajednica
ponuditelja ponudila da e izvesti ukupno iznosi 93,08%. Slijedom navedenog Cetvrtorangirani
ponuditel] nije ponudio cjelokupan predmet nabave, a kako ie to izrijekom propisano DZN-om, nego
je ponudio djelomi¢no izvodenje predmeta nabave. Zalitelj istide ¢injenicu da je Getvrtorangirani
ponuditelj dio radova ustupio podizvoditeljima, medutim iz ponudbenog lista proizlazi je odabram
ponuditel} ustupio dio radova podizvoditeljima iz dijela radova koje sam nije ponudio.

Kao to je ve¢ u obrazlaganju prethodnih Zalbenih navoda u pogledu iskazivanja postotnih
udjela ¢lanova zajednice ponuditelja u ponudbenom listu istaknuto, naruditelj je propisao obvezni
sadrzaj ponude te je odredio da ponuditelji koji dostavljaju elektroni¢ku ponudu moraju kreirati Uvez
ponude koji sadrzi izmedu ostalog i popunjeni Ponudbeni list kreiran od strane Elektroni¢kog
oglasnika javne nabave Republike Hrvatske. Uvidom u ponudbeni list u ponudi Cetvrtorangirane
zajednice ponuditelja utvrdeno je da je isti izraden na obrascu iz Elektroni¢kog oglasnika javne
nabave Republike Hrvatske u kojem obrascu je iskazano da ée ¢lan zajednice ponuditelja Strabag
d.o.o., Zagreb izvesti 76,81% predmeta nabave odnosno vrijednosni udio od 107.641.653,90 kuna
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dok ¢e ¢lan zajednice ponuditelja Strabag AG, Spittal an der Drau izvesti 16,27% odnosno
vrijednosni udio od 22.797.966, 93kuna. Takoder je navedeno da ¢e podizvoditelji Tehno-elektro
d.o.o., Dakovo izvesti 5,70% predmeta nabave te podizvoditelj Brodska posavina d.d., Slavonski
Brod 1,22 % predmeta nabave te je na opisani nadin zajednica ponuditelja iskazala ukupni postotak
pojedinacénih postotnih udjela ¢lanova zajednice ponuditelja i podizvoditelja u izvrSenju predmeta
nabave u ukupnom iznosu od 100%.

Kao o je ved prethodno obrazlozeno, ponuditelji u postupku javne nabave obvezni su, u
smisiu ¢lanka 86. Zakona o javnoj nabavi, iskazati u ponudi, ukoliko namjeravaju dio ugovora o
javnoj nabavi dali jednom ili viSe podizvoditelja, izmedu ostalih podataka i predmet, koli¢inu
vrijednost podugovora 1 postotni dio ugovora o javnoj nabavi koji se daje v podugovor iz razloga
kalke bi naruditel] imao na raspolaganju podatke o tome tko izvrSava predmeta nabave te kako bi
mogio neposredno placati bilo ponuditelju ili podizvoditelju za radove koje je izveo, odnosno
isporu¢enu robu ili usluge.

S obzirom je etvriorangirana zajednica ponuditelja cjelokupni predmet nabave iskazala u
trofkovniku, iskazana podjela dijelova predmeta nabave koje ¢e izviditi pojedini ¢lan zajednice
poruditelja ili podizvoditelj v ponudbenom listu odnosi se na podjelu izvrSenja ugovora izmedu
¢lanova zajednice ponuditelja, slijedom ¢ega Zalitelj neosnovano isti¢e da Cetvriorangirana zajednica
poruditelja nije ponudila cjelokupan predmet nabave te je Zalbeni navod ocijenjen neosnovanim.

Takoder Zalitelj osporava valjanost ponude zajednice ponuditelja GP Krk d.d., Krk i
Elektrocentra Petek d.o.0., Ivani¢ Grad te navodi da je ponuda navedene zajednice ponuditelja
odbijena, medutim, zalitelj isti¢e da navedena zajednica ponuditelja ima joi dodatni neotklonjivi
nedostatak u svojoj ponudi, odnosno da u tro§kovnicima koji su prilozeni u ponudi nisu ispunjene sve
troskovni¢ke stavke iako je naruditel] totkom Il. 3. dokumentacije za nadmetanje propisac da
troSkovnik mora biti popunjen na izvornom predlosku, bez mijenjanja, ispravijanja 1 prepisivanja
izvornog teksta te da ponuditelj mora ispuniti jedini¢nim cijenama sve stavke radova opisane u
troSkovniku.

Uvidom u zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda utvrdeno je da je naruCitelj odbio ponudu
zajednice ponuditelja GP Krk d.d., Krk 1 Flektrocentra Petek d.o.o., Ivani¢ Grad iz razloga §to analize
cijena nisu popunjene u skiadu s Uputom za popunjavanje analiza cijena, odnosno za pumpu za beton
nije primijenio jediniénu cijenu iz dnevnih radova za stavke troskovnika 21.1.5 1 23.3.1 Faze 1 te
stavke 10.3.1 1 10.4.1 Faze I1.

S obzirom je ponuda zajednice ponuditelja GP Krk d.d., Krk 1 Elektrocentra Petek d.o.o0.,
Ivani¢ Grad odbijena iz razloga koje je naruditelj naveo u zapisniku o pregledu i1 ocjeni ponuda na
ocjenu valjanosti iste ne utjeée ocjena zalbenog navoda koji istie zalitel} u ovom Zalbenom postupku
te se osnovanost istog iz navedenog razloga nece razmatrati.

Postupajuéi po stuzbenoj duZnosti temeljem ¢lanka 144. stavka 1. Zakona o javnoj nabavi, a
u odnosu na bitne povrede zakona opisane u Clanku 144. stavku 2. Zakona o javnoj nabavi, ovo tijelo
nije utvrdilo bitne povrede koje su propisane navedenom odredbom. Temeljem svega navedenog,
pozivom na ¢lanak 164. stavak 1. tocku 3. istog Zakona, te kako osnovani Zzalbeni naved u odnosu na
drugorangiranu zajednicu ponuditelja nije od utjecaja na drugacije rjeSenje stvari s obzirom da 7Zalitel]
nije uspio u osporavanju valjanosti odabrane ponude, Zalba se odbija kao neosnovana, kao §to je
navedeno u tocki 1. izreke ovog rjesenja.

Zalitelj je u Zalbi sukladno odredbi &lanka 170, stavka 7. Zakona o javnoj nabavi postavio
odreden zahtjev za naknadu troskova zalbenog postupka fe trazi na ime naknade za pokretanje
zalbenog postupka iznos od 100.000,00 kuna i na ime upravne pristojbe iznos od 70,00 kuna te na
ime troska sastava zalbe iznos od 125.000,00 kuna i pripadajuceg poreza na dodanu vrijednosi u
iznosu od 31.250,00 kn, odnosno ukupno 256.320,00 kuna.
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Sukladno odredbi ¢lanka 170. stavak 4. Zakona o javnoj nabavi, u slucaju odbijanja Zzalbe,
zalllelj nema pravo na naknadu troSkova Zalbenog postupka, stoga je odlu¢eno kao u tocki 2. izreke
ovoy rjesenja.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovoga rjeSenja ne mozZe se izjaviti zalba, ali se moze pokrenuti upravni spor
podnodenjem tuzbe nadleZznom upravnom sudu u roku od 30 dana od isteka osmog dana od dana
javie objave rjeSenja na internetskim stranicama Drzavne komisije za kontrolu postupaka javne
nabave.

Stranke zalbenog postupka:
1. Hrvatske ceste d.o.o., Zagreb
Voncinina 3
2. Zajednica ponuditelja
Viadukt d.d., Zagreb, Kranjceviceva 2 i
Eurco d.d., Vinkovci, H. Vuk¢iéa Hrvatinica 87
3. Zajednica ponuditelja
Osijek-Koteks d.0.0., Osijek, Samacka 11
Tehno-Elektro d.o.o., Dakovo, A.Cesarca 3
4. Zajednica ponuditelja
Cestorad d.d., Vinkovei, Duga ulica 23
Pomgrad d.d., Murska Sobota, Bakovska ulica 31, Slovenija
5. Zajednica ponuditelja
Strabag d.o.o., Zagreb, P.Hektorovica 2
Strabag AG Spittal an der Daru, Ortenburgerstrasse 27, Republika Austrija
6. Zajednica ponuditelja
7. GP Krk d.d., Krk, S.Radica 31
Elektrocentar Petek d.o.o., Ivani¢ Grad
Etanska cesta 8
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