REPUBLIKA HRVATSKA
DRZAVNA KOMISIJA ZA KONTROLU
POSTUPAKA JAVNE NABAVE
Zagreb, Koturaska 43/1V

KLASA: UP/11-034-02/14-01/763
URBROJ: 354-01/14-7
Zagreb, 0S5. rujna 2014.

Drzavna komisija za kontrolu postupaka javne nabave u vije¢u sastavljenom od ¢lanova:
Gorana MateSic¢a, predsjednika, Nelice Vidi¢, zamjenice predsjednika te Darie Duzdevi¢, Dragice
Markanovi¢ i Rozike GuZzvanj, ¢lanica, povodom Zalbe Zalitelja Hangar 18 d.o.0., Koprivnica, OIB:
02788751328, zastupan po punomocnici Sonji Dusi¢-Poljak, odvjetnici iz Zagreba na odluku o
odabiru u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2014/S 002- 0030724, predmet nabave:
jednogodiSnja nabava tonera i tinte, naruditelja: Opca bolnica Virovitica, Virovitica, OIB:
82844035780, na temelju ¢lanka 3. Zakona o DrZavnoj komisiji za kontrolu postupaka javne nabave
(Narodne novine, broj 18/13, 127/13, 74/14), ¢lanka 138. i ¢lanka 164. Zakona o javnoj nabavi
(Narodne novine, broj 90/11, 83/13, 143/13, 13/14- Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske)

donosi sljedece:

RJESENJE

1. Zalba Zalitelja Hangar 18 d.o.0., Koprivnica na odluku o odabiru u otvorenom postupku
javne nabave, broj objave: 2014/S 002- 0030724, predmet nabave: jednogodi$nja nabava tonera i
tinte, narucitelja: Opca bolnica Virovitica, Virovitica, odbija se kao neosnovana.

2. Odbija se zahtjev zalitelja Hangar 18 d.o.o., Koprivnica za naknadu tro$kova Zalbenog
postupka.

Obrazlozenje

Narucitelj Opca bolnica Virovitica, Virovitica, objavio je u Elektroni¢kom oglasniku javne
nabave Narodih novina dana 20. lipnja 2014. godine poziv na nadmetanje i dokumentaciju za
nadmetanje u otvorenom postupku javne nabave, broj objave: 2014/S 002- 0030724, predmet nabave:
jednogodisnja nabava tonera i tinte. Kriterij odabira je najniZa cijena.

U predmetnom su postupku dostavljene Cetiri ponude od kojih je naruditelj dvije ocijenio
valjanima te je odlukom o odabiru Ur.broj: 2189-43-01-12499/1 od 10. srpnja 2014. godine kao
najpovoljniju odabrao ponudu ponuditelja Insepo d.o.0., Zagreb.

Na navedenu odluku o odabiru Zalbu je dana 14. srpnja 2014. godine DrZavnoj komisiji za
kontrolu postupaka javne nabave izjavio, te istodobno naruditelju, predao Zalitelj Hangar 18 d.o.o.,
Koprivnica. Zalba je kod ovog tijela zaprimljena dana 15. srpnja 2014. godine te je Zalitelj Zalbu u
smislu ¢lanka 159. Zakona o javnoj nabavi uredio podneskom od 08. kolovoza 2014. godine koji je
kod ovog tijela zaprimljen 11. kolovoza 2014. godine.

Zalitelj u Zalbi osporava valjanost dokaza jednakovrijednosti priloZenih u ponudi
odabranog ponuditelja te predlaze ponistiti odluku o odabiru te ponistenje postupka javne nabave u
dijelu utvrdenja nezakonitosti ponude odabranog ponuditelja. Takoder Zalitelj trazi nadoknadu trogka
zalbenog postupka u iznosu od 10.160,00 kuna.



U odgovoru na Zalbu naruditelj navodi kako je Zalba neosnovana s obzirom da je
pregledom i analizom pristiglih ponuda pa tako i ponude odabranog ponuditelja utvrdeno da je
zadovoljio sve dokumentacijom za nadmetanje traZene uvjete, Na stranicama 11/123 do 42/123
odabrani ponuditelj je prikladnim sredstvom -brofurom proizvodaca jednakovrijednog tonera i tinte
dostavio traZeni dokaz jednakovrijednosti, takoder je na stranicama od 47/123 do 50/123 ponude
odabrani ponuditelj dostavio traZenu izjavu o sukladnosti da je nudeni ili jednakovrijedan proizvod
sukladan za upotrebu i da se upotrebom ponudenog ili jednakovrijednog artikla ne utjede na pravilan
rad uredaja, prekomjerno trofenje i/ili kvalitetu ispisa te nije postojala sumnja u istinitost podataka.
Takoder je odabrani ponuditelj na stranicama 51/123 do 59/123 ponude dostavio traZene izjave o
sukladnosti da su jednakovrijedni artikli izradeni sukladno standardu ISO/IEC 19752, ISQO/IEC
19798 1 ISO/IEC 24711, Temeljem navedenog naruditelj predlaZe odbiti Zalbu kao neosnovanu.

Odabrani ponuditelj u oéitovanju na Zalbu navodi kako je ponudu izradio u skladu sa
Zakonom o javnoj nabavi te dostavio dokumente prema dokumentaciji za nadmetanje, predlaZe Zalbu
odbiti kao neosnovanu,

Zalba zalitelja je dopustena, pravodobna i izjavljena od ovladtene osobe.
Zalba Zalitelja je neosnovana.

Zalitelj u albi istice da je naruditelj kao dokaz jednakovrijednosti nudenih tonera 1 tinti
traZio: potvrdu/izjavu o sukladnosti ili ispitni izvje$taj u preslici priznatog ispitnog tijela
(certificiranog auditora) da je nudeni ,,ili jednakovrijedan® proizvod sukladan za upotrebu i da se
upotrebom ponudenog ,,ili jednakovrijednog™ artikla ne utjee na pravilan rad uredaja, prekomjerno
trofenje 1/ili kvalitetu ispisa te takoder i potvidu/izjavu o sukladnosti priznatog ispitnog tijela
(certificiranog auditora) da su ,,ili jednakovrijedni* proizvodi izradeni sukladno standardu ISO/IEC
19752 ili ISO/IEC 19798 ili ISO/IEC 24711. Zalitelj osporava pravovaljanost priloZenih certifikata
odabranog ponuditelj Insepo d.0.0., Zagreb koji je priloZio certifkate ISO/IEC 19752 ili ISO/IEC
19798 ili ISO/IEC 24711 potpisane od auditora Erharda Fian (Oko solutions Gmbh) kao i
pravovaljanost izjave o sukladnosti jer, kako tvrdi, nigdje nije navedeno certfikaciisko tijelo pred
kojim je izveden audit te nisu priloZeni dokazi o kompetenciji E. Fiana kao auditora. Nadalje, isti¢e
zalitelj, na potvrdama nigdje nije naznadeno da se odnose na modele tonera koji su nudeni jer treba
dokazati ISO standard za svaki model pojedinagno.

Uvidom u dokumentaciju za nadmetanje utvrdeno je da je naruéitelj toc¢kom 2.4 ,, Tehnicka
specifikacija predmeta nabave” odredio da u sluCaju nudenja jednakovrijednih tonera i tinte
(zamjenskih) potrebno je obvezno dostaviti (u izvornicima ili neovjerenim preslikama, na hrvatskom
jeziku ili na stranom jeziku s ovjerenim prijevodom na hrvatski jezik od strane ovladtenog sudskog
tumaca) izmedu ostalog i potvrdu/izjavu o sukladnosti ili ispitni izvjedtaj u preslici priznatog ispitnog
tijela (certificiranog auditora) da je nudeni ,,ili jednakovrijedan® proizvod sukladan za upotrebu i da
se upotrebom ponudenog ,ili jednakovrijednog® artikla ne utjede na pravilan rad uredaja,
prekomjermno troSenje i/ili kvalitetu ispisa te potvrdu/izjavu o sukladnosti priznatog ispitnog tijela
(certificiranog auditora) da su ,,ili jednakovrijedni® proizvodi izradeni sukladno standardu ISO/IEC
19752 1li ISO/IEC 19798 ili ISO/IEC 24711.

Uvidom u ponudu odabranog ponuditelja utvrdeno je da je isti na stranici 10/123 ponude
priloZio popunjen tro$kovnik u kojem je navedeno da nudi jednakovrijedne proizvode proizvodada
Pavlin d.o.0. Na stranicama 47-50/123 ponude odabranog ponuditelja priloZen je ovjereni prijevod po
sudskom tumacdu lzjave o sukladnosti kojom auditor Erhard Fian po nalogu tvrtke Pavlin d.o.0.,
Ljubljana nakon provedenog internog audita potviduje da pisali, upotrijebljeni za testiranje kvalitete
1 trajnosti, nakon testiranja primjenom uloZaka za pisade tvrtke Pavlin d.o.o0., Ljubljana nisu odteéeni
niti natprosjetno istro$eni.

Takoder su na stranicama 51-59/123 ponude priloZeni ovjereni prijevodi na hrvatski jezik
od strane ovladtenog sudskog tumaca izjava o sukladnosti u kojim izjavama je navedeno da Pavlin



d.o.0., Ljubljana priprema toner uloske u skladu s normama ISO/IEC 19752 ili ISO/IEC 19798 il
ISO/IEC 24711.

Iz navedenog nedvojbeno proizlazi da je odabrani ponuditelj ponudi priloZio
dokumentacijom za nadmetanje trazene dokaze s obzirom da naruditelj u dokumentaciji za
nadmetanje nije odredio da su ponuditelji duzni uz prilaganje dokaza jednakovrijednosti priloiti i
dokaze o kompetencijama certfikatora odnosno certifikacijskog tijela.

Zalitelj u Zalbi osporava pravovaljanost priloZenih izjava o sukladnosti, medutim u smislu
¢lanka 143. Zakona o javnoj nabavi kojim je odredeno da je Zalitelj obvezan dokazati postojanje
postupovnih pretpostavki za izjavljivanje Zalbe, kao i povrede postupka i/ili materijalnog prava koje
su istaknute u Zalbe, bio je obvezan priloZiti uz Zalbeni navod dokaze kojima bi na neposredan i
nedvojben nacin osporio dokaznu snagu u ponudi odabranog ponuditelja prilozenih izjava o
sukladnosti.

Clankom 87. stavkom 1. Zakon o javnoj nabavi odredeno je da se pri izradi ponude
ponuditelj mora pridrzavati zahtjeva i uvjeta iz dokumentacije za nadmetanje dok je &lankom 90.
istog Zakona odredeno da javni narugitelj pregledava i ocjenjuje ponude na temelju uvjeta i zahtjeva
iz dokumentacije za nadmetanje.

Slijedom navedenog, s obzirom da je narugitelj u predmetnom postupku bio obvezan u
skladu sa traZenjem iz dokumentacije za nadmetanje i ocjenjivati u postupku pristigle ponude te da je
odabrani ponuditelj u predmetnom postupku i priloZio trazene dokaze jednakovrijednosti na nadin
kako je to naru€itelj traZio dokumentacijom za nadmetanje, dok Zalitelj u Zalbenom postupku nije
uspio osporiti dokaznu snagu istih, Zalbeni navod je neosnovan.

Postupaju¢i po sluZbenoj duZnosti temeljem ¢lanka 144. stavka 1. Zakona o javnoj nabavi,
a u odnosu na bitne povrede zakona opisane u ¢lanku 144. stavku 2. Zakona o javnoj nabavi, ovo
tijelo nije utvrdilo bitne povrede koje su propisane navedenom odredbom, te se, temeljem svega
navedenog, a pozivom na ¢lanak 164. stavak 1. to¢ku 3. istog Zakona, zalba odbija kao neosnovana.

Zalitelj je, sukladno odredbi &lanka 170. stavka 7. Zakona o javnoj nabavi, u Zalbi postavio
zahtjev za naknadu troskova Zalbenog postupka.

Sukladno odredbi ¢lanka 170. stavak 4. Zakona o javnoj nabavi, u slu¢aju odbijanja Zalbe,
Zalitelj nema pravo na naknadu trodkova Zalbenog postupka, stoga je odlugeno kao u togki 2. izreke
ovog rjeSenja.

S obzirom na gore navedeno odluéeno je kao u izreci ovog Rje3enja.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovog rjeSenja ne moZe se izjaviti Zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor podnogenjem tuzbe
nadleZznom upravnom sudu u roku od 30 dana od isteka osmog dana od dana japine objave rjedenja na
internetskim stranicama DrZavne komisije za kontrolu postupaka javne nabave.

Stranke Zalbenog postupka:
1. Opca bolnica Virovitica, Virovitica, Gajeva 21
Hangar 18 d.o.o., Koprivnica, Katarine Zrinski 28

2,
3. Insepo d.o.o0., Zagreb, Karamanov prilaz 2



